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AKTUALNOSCI

W dniu 3 grudnia 2021 r. odbyto sie zebranie Izby Cywilnej, ktére po-
prowadzita Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgca pracg Izby Cywilnej prof.
dr hab. Joanna Misztal-Konecka.

W czasie spotkania dr. hab. Piotr Rylski wygtosit referat, ktérego
przedmiotem byty zagadnienia dotyczgce zasgdzania przez Sad Najwyz-
szy wynagrodzenia petnomocnikowi ustanowionemu z urzedu po wyro-
ku Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 66/19; orzekania przez Sad
Najwyzszy o odsetkach od kosztéw procesu (art. 98 § 1" k.p.c.) oraz sku-
tecznos¢ petnomocnictwa procesowego uzaleznionego od trwania sto-
sunku podstawowego. Ponadto omdwiona zostata takze mozliwos¢ za-
stosowania w postepowaniu kasacyjnym art. 387 8 1 zdanie drugie k.p.c.
w zakresie, w ktérym wytgcza on obowigzek sporzadzenia z urzedu uza-
sadnienia orzeczenia o oddaleniu skargi kasacyjnej i orzeczenia refor-
matoryjnego.

Cztery wskazane problemy procesowe, zasygnalizowane jako bu-
dzace watpliwosci w praktyce, stanowity temat dyskusji, w ktorej wzieli
udziat sedziowie Sgdu Najwyzszego oraz asystenci.

*

W dniu 23 grudnia 2021 r. sedzia Sadu Najwyzszego Pawet Grzegorczyk
obchodzit jubileusz 20-lecia pracy zawodowe;j.
Serdecznie gratulujemy.



Aktualnosci

Z dniem 31 grudnia 2021 r. w stan spoczynku przeszta sedzia Sadu
Najwyzszego Maria Szulc, orzekajgca w Izbie Cywilnej. Sedzia Maria Szulc
orzekata w Sgdzie Najwyzszym od lutego 2012 r.

Bardzo dziekujemy Pani Sedzi za petnq zaangazowania stuzbe sedziowskq.

*

Z dniem 31 grudnia 2021 r. zakoriczyta prace Justyna Kosinska - zatrud-
niona jako starszy sekretarz sgdowy w Izbie Cywilnej Sgdu Najwyzszego.
Bardzo dziekujemy za prace na rzecz Sqdu Najwyzszego.

*

Zarzgdzeniem Nr 159/2021 Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego

z dnia 22 grudnia 2021 r. w sprawie podziatu Izby Cywilnej Sgdu Najwyz-

szego na wydziaty, zniesiono dotychczasowy i ustalono nastepujacy po-

dziat Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego na:

- Wydziat | dla spraw przedstawionych ze skarga kasacyjna (repertorium
CSK) oraz dla spraw przedstawionych ze skargg o stwierdzenie nie-
zgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (repertorium CNP);

- Wydziat Il dla spraw, w ktorych skarge kasacyjng przyjeto do rozpo-
znania (repertorium CSKP), dla spraw, w ktérych skarga o stwierdze-
nie niezgodnosci z prawem zostata przyjeta do rozpoznania (reperto-
rium CNPP), dla spraw przejetych dorozpoznania apelacji (repertorium
CA), dla spraw o uniewaznienie prawomocnego orzeczenia (reperto-
rium CN) oraz

- Wydziat lll dla spraw przedstawionych celem rozstrzygniecia zagadnie-
nia prawnego (repertorium CZP), dla spraw przedstawionych z zazale-
niem (repertorium CZ) oraz dla pozostatych spraw (repertorium CO).
W zwigzku z tym, odwotano z funkcji dotychczasowych przewodnicza-

cych wydziatdw SSN Dariusza Doriczyka (I Wydziat), SSN Agnieszke

Piotrowska (Il Wydziat), SSN Karola Weitza (Il Wydziat), SSN Grzegorza

Misiurka (IV Wydziat) i SSN Teresg Bielskg-Sobkowicz (V Wydziat).
Obowigzki przewodniczacych nowych wydziatdéw powierzono: SSN

Tomaszowi Szancito (Wydziat 1), SSN Mariuszowi todko (Wydziat 1) i SSN

Marcinowi Krajewskiemu (Wydziat Ill).



UCHWALY | INNE WAZNIEJSZE ORZECZENIA

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierwsze-
go Prezesa Sadu Najwyzszego we wniosku z 31 sierpnia 2020 r.,
BSA1-4110 - 3/20, zagadnienia prawnego:

.Czy w Swietle art. 31a ust. 4 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1914) sprostowanie moze by¢
podpisane przez nalezycie umocowanego petnomocnika osoby upraw-
nionej do zgdania sprostowania materiatu prasowego?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Sprostowanie materiatu prasowego moze by¢ podpisane przez pel-
nomocnika osoby zainteresowanej jego opublikowaniem (art. 31a
ust. 1i 4 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe, tekst
jedn.: Dz.U. z 2018 ., poz. 1914).

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z 8 grudnia 2021 r., Il CZP 83/20,
K. Weitz, T. Bielska-Sobkowicz, P. Grzegorczyk, G. Misiurek, W. Pawlak,
M. Romanska, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Naj-
wyzszy postanowieniem z 25 czerwca 2020 r., V CO 263/19, zagadnienia
prawnego:

,Czy Sad Apelacyjny lub Sad Okregowy jako Sad odwotawczy, wytyka
uchybienie wtasciwemu sadowi na podstawie art. 40 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadoéw powszechnych (jedn. tekst: Dz.U.
22020 r., poz. 365) w sktadzie, w ktérym rozpoznawat sprawe?”
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Sad apelacyjny lub sad okregowy jako sad odwotawczy wytyka
uchybienie wiasciwemu sadowi na podstawie art. 40 § 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2020r., poz. 2072 ze zm.) w tym samym sktadzie, w kté-
rym rozpoznat sprawe.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z 16 grudnia 2021 r., Ill CZP 98/20,
D. Donczyk, T. Bielska-Sobkowicz, M. Koba G. Misiurek, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Najwyz-
szy postanowieniem z 25 czerwca 2020 r., lll CO 132/19, zagadnienia
prawnego:

W jakim terminie sad apelacyjny lub sgd okregowy jako sad odwo-
tawczy, stwierdzajgc przy rozpoznaniu sprawy oczywistg obraze przepi-
sow, poucza sedziego, asesora sadowego wchodzacych w sktad sadu
orzekajgcego o mozliwosci ztozenia na piSmie wyjasnien, o jakiej mowa
w art. 40 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r., poz. 365) i w jakim terminie
po ztozeniu wyjasniert moze by¢ wydane postanowienie zawierajgce wy-
tkniecie uchybienia?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Sad apelacyjny lub sad okregowy jako sad odwotawczy, stwier-
dzajgc przy rozpoznaniu sprawy oczywistg obraze przepiséw, po-
ucza sedziego, asesora sagdowego, wchodzacych w skiad sadu orze-
kajgcego o mozliwosci ztozenia na piSmie wyjasnien (art. 40 § 1
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych;
jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 2072 ze zm.) w dniu wydania orze-
czenia. Postanowienie zawierajgce wytkniecie uchybienia powinno
by¢ wydane niezwitocznie po ztozeniu wyjasnien lub uptywie termi-
nu do ich ztozenia.



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 16 grudnia 2021 r., Il CZP 99/20,
D. Doriczyk, T. Bielska-Sobkowicz, M. Koba, G. Misiurek, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika
Finansowego we wniosku z 18 sierpnia 2020 r., RF/105/2020, zagadnie-
nia prawnego:

.Czy w Swietle art. 436 k.c. w zwigzku z art. 34 ustawy o ubezpiecze-
niach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, odpowiedzialno$¢ za-
ktadu ubezpieczen wynikajgca z umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych obej-
muje szkody wyrzgdzone przez wielofunkcyjny pojazd mechaniczny, nie-
zaleznie od sposobu wykorzystywania tego pojazdu w chwili wyrzadze-
nia szkody?"

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Odpowiedzialnos$¢ zaktadu ubezpieczen wynikajgca z umowy obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych obejmuje szkody wyrzadzone w wyniku
pracy urzadzenia zamontowanego w pojezdzie takze wtedy, gdy
w chwili wyrzadzenia szkody pojazd nie petnit funkcji komunikacyj-
nej (art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obo-
wigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - jedn. tekst: Dz.U.z2021r.,
poz. 854 w zwigzku z art. 436 k.c.).

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z 14 stycznia 2022 r., Il CZP 7/22,
G. Misiurek, D. Doriczyk, P. Grzegorczyk, M. Romariska, K. Strzelczyk, K. Weitz,
D. Zawistowski)



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Elblggu postanowieniem z 30 lipca 2020 r., | Ca 180/20, zagad-
nienia prawnego:

.Czy wydany w postepowaniu karnym wyrok, ktérym z urzedu zasa-
dzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego zadoscuczynienie po-
woduje, ze pozew o zasgdzenie zados¢uczynienia, ztozony po uprawo-
mocnieniu sie tego wyroku, podlega odrzuceniu z uwagi na prawomocne
osgdzenie sprawy pomiedzy tymi stronami?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Prawomocny wyrok zasgdzajgcy z urzedu w postepowaniu kar-
nym zados$€uczynienie na rzecz pokrzywdzonego (art. 46 § 1 k.k.) nie
stwarza powagi rzeczy osgdzonej w czesci, w ktérej zadoscéuczynie-
nie nie zostato zasgdzone (art. 46 § 3 k.k. i art. 415 § 2 k.p.k.).

(uchwata z 3 grudnia 2021 r., Ill CZP 84/20, D. Doriczyk, P. Grzegorczyk,
M. Szulc)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z 30 czerwca 2020 r., XXIIl Ga 1/19,
zagadnienia prawnego:

,Czy zarzadca przymusowy ustanowiony na podstawie art. 1064 § 1
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego jest legitymowany do wystgpie-
nia z wnioskiem o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej zgodnie z przepisem art. 376 ust. 1 ustawy - Prawo upadtosciowe?”

podjat uchwate:

Zgodnie z art. 376 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 1228) zarzadca przy-
musowy ustanowiony na podstawie art. 1064'° k.p.c. nie jest upraw-
niony do ztozenia wniosku o orzeczenie zakazu prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej, o ktérym mowa w art. 373 ustawy - Prawo
upadtosciowe.



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

(uchwata z 3 grudnia 2021 r., Ill CZP 90/20, D. Doniczyk, P. Grzegorczyk,
M. Szulc)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Krakowie postanowieniem z 7 lipca 2020 r., XI 1Ca 715/19, za-
gadnienia prawnego:

»Czy na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. Pra-
wo o aktach stanu cywilnego mozliwym jest domaganie sie orzeczenia
przez sad sporzgdzenia nowego aktu urodzenia, po uprzednim prawo-
mocnym obaleniu domniemania ojcostwa meza matki, czy tez takie roz-
strzygniecie moze zapas¢ jedynie w postepowaniu o obalenie domnie-
mania ojcostwa, jak i czy w przypadku twierdzacej odpowiedzi w takim
postepowaniu winien bra¢ w charakterze uczestnika postepowania mez-
czyzna w stosunku do ktérego ojcostwo zostato zaprzeczone?”

podjat uchwate:

Sad opiekuiczy moze - na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy z dnia
28 listopada 2014 r. Prawo o aktach stanu cywilnego (jedn. tekst:
Dz.U. z 2021 r., poz. 709) - postanowi¢ o sporzadzeniu nowego aktu
urodzenia po prawomocnym zaprzeczeniu ojcostwa meza matki.
Zainteresowanym w takiej sprawie jest takze mezczyzna, ktérego
ojcostwo zostato zaprzeczone (art. 510 § 1 k.p.c.). Jezeli okaze sie, ze
nie jest on uczestnikiem postepowania, sagd wezwie go do udziatu
w sprawie (art. 510 § 2 k.p.c.).

(uchwata z 7 grudnia 2021 r., Il CZP 67/20, G. Misiurek, M. Koba
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejo-
nowy w Dzierzoniowie postanowieniem z 18 wrzesnia 2020 r., | Cz 36/20,
zagadnienia prawnego:

.1. Czy w postepowaniu egzekucyjnym sad orzeka o odrzuceniu nie-
dopuszczalnego z mocy ustawy zazalenia w sktadzie trzech sedziow, czy
w skiadzie jednego sedziego?



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

2. Czy w przypadku, gdy w postepowaniu egzekucyjnym postanowie-
nie o odrzuceniu niedopuszczalnego z mocy ustawy zazalenia wydaje
sgd w sktadzie jednego sedziego, a zostat juz wylosowany sktad trzech
sedziow do rozpoznania tego zazalenia, o jego odrzuceniu moze orzec
wytgcznie sedzia referent, czy ktorykolwiek z sedziow wylosowanych do
tego sktadu?”

podjat uchwate:

Zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji w postepo-
waniu egzekucyjnym odrzuca sad, ktéry wydat zaskarzone posta-
nowienie, w sktadzie trzech sedziéw (art. 7674 § 1" k.p.c.).

(uchwata z 7 grudnia 2021 r., Il CZP 87/20, K. Weitz, M. Kobag,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Krakowie postanowieniem z 13 lipca 2020 r., Il Ca 2375/19, za-
gadnienia prawnego:

,Czy roszczenie gminy wobec bytego najemcy o odszkodowanie tzw.
uzupetniajgce (optaty za media) jest zwigzane z prowadzeniem dziatal-
nosci gospodarczej i przedawnia sie w terminie trzech lat?”

podjat uchwate:

Roszczenie odszkodowawcze uzupetniajgce (art. 18 ust. 2 zdanie
drugie ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego,
jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 611 ze zm.), obejmujace optaty nie-
zalezne od wiasciciela, dochodzone przez gmine przeciwko osobie
zajmujacej lokal bez tytutu prawnego za okres po ustaniu tego tytu-
tu, nie jest zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
w rozumieniu art. 118 k.c.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Ill CZP 85/20, G. Misiurek, W. Pawlak
M. Romaniska)
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z 19 czerwca 2020 r., XXIIl Ga 84/19,
zagadnienia prawnego:

.Czy dla wyczerpania trybu, o ktérym mowa w art. 145 ust. 1 ustawy
zdnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze konieczne jest
zaskarzenie odmowy uznania wierzytelnosci sprzeciwem do sedziego-
-komisarza, a nastepnie wniesieniem zazalenia do sgdu upadtoscio-
wego?”

podjat uchwate:

Dla wyczerpania trybu, o ktérym mowa w art. 145 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadto$ciowe i naprawcze, koniecz-
ne jest zaskarzenie odmowy uznania wierzytelnosci sprzeciwem do
sedziego-komisarza, a w razie nieuwzglednienia sprzeciwu — wnie-
sienie zazalenia do sagdu upadtosciowego.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Il CZP 96/20, J. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowienia z 10 listopada 2020 r., XV Cz 759/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy termin w postepowaniu cywilnym, ktéry nie zostat wstrzymany
na podstawie art. 15zzs ust. 1 ustawy z 2 dnia marca 2020 r. o szczegdl-
nych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. poz. 374 ze zm.) wskutek uchylenia tego
przepisu z dniem 16 maja 2020 r. na mocy art. 46 pkt 20 i art. 76 ustawy
z 14 maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatar ostono-
wych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U.
poz. 875), rozpoczynat bieg po uptywie 7 dni od dni wejscia w zycie usta-
wy z 14 maja 2020 r. (art. 68 ust. 6 tej ustawy per analogiam)?"

podjat uchwate:
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Artykut 68 ust. 6 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niekté-
rych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z rozprze-
strzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2, przewidujgcy rozpoczecie bie-
gu termindéw po uptywie 7 dni od dnia wejscia w zycie tej ustawy,
odnosi sie do terminéw, ktdre nie rozpoczely biegu na podstawie
art. 15zzs ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwiagza-
niach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalcza-
niem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych, a nie do terminéw, ktére zgodnie z zasadami
ogblnymi rozpoczynaja bieg po uchyleniu tego przepisu.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Ill CZP 103/20, J. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny we Wroctawiu postanowieniem z 6 lipca 2020 r., | AGa 185/19, za-
gadnienia prawnego:

.Czy w przypadku wykrycia btedu, pod wptywem ktdérego strona mia-
ta ztozy¢ oswiadczenie woli w trybie art. 88 § 1 k.c., prawnie indyferentny
dla zadania zwrotu spetnionego Swiadczenia - w Swietle art. 118 k.c.
i 120 § 1 k.c. - jest uptyw czasu: od dnia spetnienia Swiadczenia przez
osobe sktadajgca oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw ztozonego
os$wiadczenia woli do dnia ztozenia tego oswiadczenia?”

podjat uchwate:

Uptyw czasu do spetnienia swiadczenia nie ma znaczenia dla
mozliwosci zadania jego zwrotu przez osobe uchylajaca sie od skut-
kéw oswiadczenia woli (art. 88 § 1 k.c.), w ktérym Swiadczenie to
znajdowato podstawe.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Ill CZP 112/20, G. Misiurek, W. Pawlak,

M. Romanska)
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w todzi postanowieniem z 28 stycznia 2021 r., Xlll Ga 1118/19, za-
gadnienia prawnego:

.Czy wazne i dopuszczalne jest zastrzezenie na podstawie art. 483 § 1
k.c. kary umownej w postaci okreslonego procentu wynagrodzenia
umownego za kazdy dzieh zwtoki bez okreslenia korncowego terminu na-
liczenia kary umownej ani jej kwoty maksymalnej?”

podjat uchwate:

Dopuszczalne jest zastrzezenie kary umownej za zwtoke w wyko-
naniu zobowigzania w postaci okreslonego procentu ustalonego
wynagrodzenia umownego za kazdy dzien zwitoki, nawet jezeli nie
okreslono koncowego terminu naliczania kary umownej ani jej
kwoty maksymalilnej.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Il CZP 16/21, J. Misztal-Konecka,

B. Janiszewska, M. Krajewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 18 lutego 2021 r., Il Ca 863/20, za-
gadnienia prawnego:

.Czy zadanie wierzyciela wydania mu przedmiotu swiadczenia z depo-
zytu sadowego ubezskutecznia wczesniejsze zadanie dtuznika o zwrot
depozytu sgdowego, gdy nie zapadto jeszcze orzeczenie sadu o dokona-
niu zwrotu i depozyt do momentu ztozenia wniosku przez wierzyciela nie
zostat zwrécony dtuznikowi?”

podjat uchwate:

Na zadanie dtuznika sad postanowi o zwrocie depozytu sadowe-
go (art. 469 8§ 1 k.c.), chyba Ze przed lub ré6wnoczesnie ze ztozeniem
whniosku przez dtuznika zostato ztozone do sadu zadanie wierzyciela
wydania mu depozytu (art. 693" § 1-2 k.p.c.).

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Illl CZP 21/21, J. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 23 marca 2021 r., VIl AGa 427/20,
zagadnienia prawnego:

.1. Czy w granicach swobody kontraktowania (art. 353" k.c.) dopusz-
czalne jest zastrzezenie kary umownej za nienalezyte wykonanie przez
wierzyciela obowigzkéw wynikajacych z umowy o roboty budowlane,
obejmujacych czynnosci zwigzane z przygotowaniem robdt, w postaci
okreslonego procenta wynagrodzenia umownego za kazdy dzieh zwioki
bez okres$lenia kwoty maksymalnej kary umownej?

2. Czy stosowany w drodze analogii art. 484 § 2 k.c. moze stanowi¢
podstawe prawng miarkowania wierzycielskiej kary umownej?”

podjat uchwate:

Dopuszczalne jest zastrzezenie kary umownej na wypadek nie-
wykonania albo nienalezytego wykonania przez wierzyciela czyn-
nosci, bez ktdrej Swiadczenie dtuznika w umowie o roboty budowla-
ne nie moze by¢ spetnione.

Maksymalna wysokos¢ kary umownej nie musi by¢ wyrazona
w kwocie pienieznej; wystarczy, ze mozna jg oznaczy¢ na podstawie
umowy i w Swietle okolicznosci sprawy.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Il CZP 26/21, G. Misiurek, W. Pawlak,

M. Romanska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 9 lipca 2021 r., Il Cz 29/21, zagad-
nienia prawnego:

.1. Czy w aktualnie obowigzujgcym stanie prawnym zazalenie na po-
stanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu wydane w postepowaniu
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci rozpoznaje inny
sktad sgdu pierwszej instancji na podstawie art. 767 § 1" k.p.c. czy sad
drugiej instancji na podstawie art. 394 8 1 k.p.c.?;

2. Jesli wtasciwym do rozpoznania zazalenia, o ktérym mowa w punk-
cie 1. jest sad drugiej instancji, czy jest on wtasciwy rowniez do rozpozna-
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nia zazalenia na postanowienie o oddaleniu wniosku o zabezpieczenie,
skoro jest ono objete tym samym postanowieniem i zaskarzone tym sa-
mym zazaleniem?”

podjat uchwate:

W przypadku zaskarzenia postanowien sadu pierwszej instancji
o odrzuceniu pozwu (art. 394 8 1 in principio K.p.c.) i w przedmiocie
zabezpieczenia (art. 741 § 1 K.p.c.) zazalenie na pierwsze z tych po-
stanowien podlega rozpoznaniu przez sad drugiej instancji, a dru-
gie - przez sad, ktéry wydat zaskarzone postanowienie. Dotyczy to
rowniez przypadku, w ktérym zaskarzone postanowienia zostaly
objete jednym dokumentem, a zazalenia zawarto w jednym pi$mie
procesowym.

(uchwata z 9 grudnia 2021 r., Il CZP 49/21, |. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Szczecinie postanowieniem z 6 marca 2020 r., Il Ca 850/19, za-
gadnienia prawnego:

.Czy po podziale nieruchomosci wtadnacej a nastepnie scaleniu wy-
dzielonej w ten sposéb czesci z inng nieruchomoscia, nie majgca statusu
wiadnacej, stuzebno$¢ gruntowa rozcigga sie na catg powstatg w ten
sposob nieruchomos¢?”

podjat uchwate:

Po podziale nieruchomosci wiadnacej, a nastepnie scaleniu wy-
dzielonej w ten sposéb czesci z inng nieruchomoscia, nie majaca
statusu nieruchomosci wiadnacej, stuzebnosé gruntowa rozcigga
sie na catg powstatg w ten sposéb nieruchomosé.

(uchwata z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 14/22, M. Manowska, E. Stefariska,
K. Zaradkiewicz)

15



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z 20 lipca 2021 r., Il Ca 533/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia konsumenta
bedgcego ubezpieczonym lub ubezpieczajgcym z tytutu zwrotu Swiad-
czenia nienaleznego, zwigzanego z pobraniem przez ubezpieczyciela
w trakcie trwania umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym optat nie stanowigcych kosztéw udzielonej
ochrony ubezpieczeniowej, na podstawie niedozwolonych (abuzywnych)
postanowien umownych (art. 385" k.c.), rozpoczyna sie zgodnie z art. 120
§ 1 k.c. od dnia pobrania przez ubezpieczyciela tych optat, czy tez naj-
wczesniej od chwili rozwigzania lub wypowiedzenia wskazanej umowy?”

podjat uchwate:

Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia konsumenta
bedacego ubezpieczonym lub ubezpieczajgcym z tytutu zwrotu
Swiadczenia nienaleznego, zwigzanego z pobraniem przez ubezpie-
czyciela w trakcie trwania umowy ubezpieczenia na zycie z ubez-
pieczeniowym funduszem kapitalowym optat nie stanowigcych
kosztéw udzielonej ochrony ubezpieczeniowej, na podstawie nie-
dozwolonych postanowienn umownych (art. 385 k.c.), nie moze roz-
poczgac sie zanim konsument dowiedziat sie lub, rozsgdnie rzecz uj-
mujgc, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze
postanowienia.

(uchwata z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 61/22, M. Manowska, E. Stefariska,
K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 3 wrzesnia 2020 r., VIl AGa 196/19,
zagadnienia prawnego:

,Czy wazna jest umowa przelewu wierzytelnosci zawarta miedzy
dwiema spoétkami z ograniczong odpowiedzialnoscia, jezeli jedng spétke
reprezentuje petnomocnik ustanowiony przez cztonka jednoosobowego
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zarzadu pierwszej spotki, ktory jednoczesnie reprezentuje drugg spotke
jako jej prokurent?”
podjat uchwate:

Do umowy przelewu wierzytelnosci zawartej miedzy dwiema
spétkami z ograniczong odpowiedzialnoscia, przy zawarciu ktérej
jedna z nich reprezentuje petnomocnik ustanowiony przez czionka
jednoosobowego zarzadu, ktéry to cztonek zarzadu jest jednocze-
$nie prokurentem samoistnym drugiej spétki, ma zastosowanie
art. 108 k.c. w zwigzku z art. 2 k.s.h.

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 24/22, J. Grela, M. todko, T. Szancito)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Kielcach postanowieniem z 18 sierpnia 2021 r., Il Cz 492/21, za-
gadnienia prawnego:

.Czy w sprawie o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,
strona pozwana, ktéra na jego podstawie jest uprawniona do egzekwo-
wania naleznych jej swiadczen alimentacyjnych jest ustawowo zwolnio-
na od kosztow sgdowych?”

podjat uchwate:

W sprawie o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
strona pozwana, ktéra na jego podstawie jest uprawniona do egze-
kwowania naleznych jej Swiadczen alimentacyjnych, jest ustawowo
zwolniona od kosztéw sgdowych na podstawie art. 96 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cy-
wilnych.

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 60/22, J. Grela, M. todko, T. Szancito)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 15 lutego 2021 r., VIl Ga 1964/18,
zagadnienia prawnego:
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.Czy w przypadku, w ktérym naruszenie zakazu konkurencji, o ktérym
jest mowa art. 56 § 2 k.s.h., polega na podjeciu powtarzajacych sie za-
chowan, roszczenia wspdlnika przewidziane w art. 57 8 1 k.s.h. przedaw-
niajg sie bezwzglednie z uptywem szesciu miesiecy od dnia, gdy wszyscy
pozostali wspdlnicy dowiedzieli sie o naruszeniu zakazu konkureng;ji
(art. 57 § 2 k.s.h.), takze w odniesieniu do zachowan, ktére miaty miejsce
w okresie pézniejszym?”

podjat uchwate:

Jezeli naruszenie zakazu konkurencji, o ktérym mowa w art. 56
§ 2 k.s.h., polega na podjeciu dajacych sie zindywidualizowaé¢, po-
wtarzajacych sie zachowan, roszczenia wspdlnika przewidziane
w art. 57 § 1 k.s.h. przedawniajg sie z uptywem szesciu miesiecy od
dnia, gdy wszyscy pozostali wspélnicy dowiedzieli sie o naruszeniu
zakazu, nie pézniej jednak niz z uptywem trzech lat (art. 57 § 2
k.s.h.), liczonych odrebnie w stosunku do kazdego zachowania.

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 78/22, . Grela, M. todko, T. Szancito)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny we Wroctawiu postanowieniem z 28 czerwca 2021 r., | ACa 1166/20
zagadnienia prawnego:

.Czy zawarcie przez spotke akcyjng umowy, w ktérej porecza ona zo-
bowigzanie matzonki cztonka zarzadu tej spotki, w przypadku istnienia
ustroju wspolnosci majatkowej matzenskiej pomiedzy cztonkiem zarza-
du a matzonka, objete jest dyspozycjg art. 158 1 k.s.h.?”

podjat uchwate:

Zawarcie przez spé6tke akcyjng umowy poreczenia za dtug matzon-
ka, pozostajacego z cztonkiem zarzadu tej spétki w ustroju wspol-
nosci ustawowej, wymaga zgody walnego zgromadzenia (art. 15 § 1
k.s.h.).

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 67/22, J. Grela, T. Szancito, M. todko)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w todzi postanowieniem z 2 wrzesnia 2021 r., X GC 471/20 (X Gz
164/21), zagadnienia prawnego:

»,Czy na podstawie art. 754" § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 754" § 1 k.p.c.
dopuszczalna jest zmiana przez sad terminu upadku zabezpieczenia,
polegajagcego na zajeciu wierzytelnosci obowigzanego z rachunku ban-
kowego (art. 747 pkt 1 k.p.c.), postanowieniem wydanym po uptywie
miesiecznego terminu od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzglednia-
jgcego roszczenie, jesli uprawniony ztozyt wniosek o zmiane tego termi-
nu przed jego uptywem?”

podjat uchwate:

Na podstawie art. 754§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 754'§ 1 k.p.c.
dopuszczalna jest zmiana terminu upadku zabezpieczenia przez
zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego (art. 747 pkt 1 k.p.c.),
postanowieniem wydanym przez sad po uplywie miesiecznego
terminu od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzgledniajgcego
roszczenie, jesli uprawniony ztozyt wniosek o zmiane terminu przed
jego uplywem.

(uchwata z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 65/22, M. Manowska, E. Stefariska,
K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gliwicach postanowieniem z 14 stycznia 2021 r., Ill Cz 588/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy dopuszczalna jest droga sgdowa w sprawie z wniosku gminy
0 zezwolenie na ztozenie do depozytu sgdowego naleznosci podatkowe;j
stanowigcej jej dochdd, a podlegajgcej zwrotowi na rzecz nastepcy praw-
nego podatnika, gdy podstawg wniosku s3 twierdzenia o watpliwosciach
organu podatkowego co do wykazania nastepstwa prawnego przez pod-
miot, na rzecz ktoérego zwrot miatby nastgpic?”

podjat uchwate:
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W sprawie z wniosku gminy o ztozenie do depozytu sgdowego na-
leznosci podatkowej podlegajacej zwrotowi, wskazujgcego na wat-
pliwosci co do nastepstwa prawnego podmiotu, na ktérego rzecz
ma nastgpic zwrot, droga sagdowa jest dopuszczalna.

(uchwata z 20 stycznia 2022 r., Ill CZP 30/22, T. Bielska-Sobkowicz,

D. Doriczyk, G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Olsztynie postanowieniem z 10 grudnia 2020 r., IX Ca 673/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy sad orzekajacy w sprawie o stwierdzenie nabycia przez zasiedze-
nie ograniczonego prawa rzeczowego w postaci stuzebnosci przesytu jest
zwigzany ustaleniami i oceng prawng, ktére zdecydowaty o wydaniu roz-
strzygniecia przez sad orzekajgcy w sprawie o ustanowienie stuzebnosci
przesytu pomiedzy tymi samymi uczestnikami, w ktérym to postepowa-
niu wniosek wiascicieli nieruchomosci majacej by¢ obcigzong, zostat pra-
womocnie oddalony z uwagi na uwzglednienie zarzutu zasiedzenia tej
stuzebnosci?”

podjat uchwate:

W sprawie o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu sad
nie jest zwigzany ustaleniami i oceng prawng, ktére zadecydowaty
o prawomocnym oddaleniu wniosku o ustanowienie tej stuzebnosci
w sprawie miedzy tymi samymi uczestnikami z uwagi na uwzgled-
nienie zarzutu jej zasiedzenia.

(uchwata z 20 stycznia 2022 r., Ill CZP 23/22, T. Bielska-Sobkowicz,
D. Doriczyk, G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Jeleniej Gorze postanowieniem z 8 wrzesnia 2020 r., Il Ca 211/20,
zagadnienia prawnego:
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,Czy postanowienia zawarte w umowach o ustanowienie uzytkowania
wieczystego dotyczgce kary umownej z w razie niedokonania zabudowy,
nabytej od Gminy nieruchomosci, w wysokosci i terminie wskazanym
w umowie, na podstawie przepisu art. 483 § 1 k.c., pozostajg w sprzecz-
nosci z art. 63 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nierucho-
mosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2204 z dnia 26 listopada
2018 r.), a przynajmniej zmierzajg do ich obejscia?”

podjat uchwate:

Niewazne jest postanowienie umowy o ustanowieniu uzytkowa-
nia wieczystego okreslajgce obowigzek zaptaty przez uzytkownika
wieczystego kary umownej w wypadku niezagospodarowania nie-
ruchomosci w terminie wskazanym w umowie.

(uchwata z 20 stycznia 2022 r., Il CZP 8/22, 1. Bielska-Sobkowicz,
D. Donczyk, G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 28 lutego 2020 r., VI Ga 259/19, zagad-
nienia prawnego:

.Czy sprawca wypadku komunikacyjnego i zaktad ubezpieczen, z kté-
rym sprawca zwigzany jest umowg ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane z ru-
chem tych pojazdéw, odpowiadajg za szkode wyrzadzong zarzgdcy drogi
a polegajacg na zanieczyszczeniu jezdni ptynami silnikowymi?”

podjat uchwate:

Sprawca wypadku komunikacyjnego i zaklad ubezpieczen, z kté-
rym sprawca wypadku jest zwigzany umowg ubezpieczenia odpowie-
dzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody
zwigzane z ruchem tych pojazdéw, odpowiadaja wobec zarzadcy dro-
gi za szkode spowodowang zanieczyszczeniami drogi ptynami silniko-
wymi.

(uchwata z 20 stycznia 2022 r., Il CZP 9/22, T. Bielska-Sobkowicz,
D. Doriczyk, G. Misiurek)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Krakowie postanowieniem z 27 listopada 2020 r., | AGa 160/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy dopuszczalne jest ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. wyro-
kiem sgdowym, ze na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy spotki akcyj-
nej zostata podjeta okreslona uchwata, w sytuacji, gdy w protokole wal-
nego zgromadzenia stwierdzono, ze uchwata nie zostata podjeta?”

podjat uchwate:

Nie jest dopuszczalne ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c., ze
na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy spétki akcyjnej zostata
podjeta okreslona uchwata, jezeli w protokole walnego zgromadze-
nia stwierdzono, ze uchwata nie zostata podjeta.

(uchwata z 20 stycznia 2022 r., Il CZP 17/22, T. Bielska-Sobkowicz,
D. Donczyk, G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 15 kwietnia 2021 r., XV Ca 1483/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy na postanowienie sgdu pierwszej instancji w przedmiocie wyna-
grodzenia kuratora strony nieznanej z miejsca pobytu przystuguje zaza-
lenie?,

a w razie pozytywnej odpowiedzi,

Czy zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmio-
cie wynagrodzenia kuratora strony nieznanej z miejsca pobytu rozpo-
znaje sad drugiej instanc;ji?,

a w razie pozytywnej odpowiedzi,

Czy kurator strony nieznanej z miejsca pobytu moze w apelacji zaskar-
zy¢ postanowienie w przedmiocie swego wynagrodzenia zawarte w wy-
roku sgdu pierwszej instanc;ji?,

a w razie pozytywnej odpowiedzi,

Czy wynagrodzenie kuratora strony nieznanej z miejsca pobytu, ktéry
jest adwokatem, podlega podwyzszeniu o nalezny podatek od towardéw
i ustug?”
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podjat uchwate:

Na postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmiocie wyna-
grodzenia kuratora strony, ktérej miejsce pobytu nie jest znane,
przystuguje zazalenie do innego sktadu tego sadu (art. 394'2§ 1 pkt 9
k.p.c. per analogiam). Jezeli kuratorem takim jest adwokat, jego wy-
nagrodzenie podlega podwyzszeniu o nalezny podatek od towaréw
i ustug.

(uchwata z 21 stycznia 2022 r., 11l CZP 37/22, M. Romariska, P. Grzegorczyk,
R. Trzaskowski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 6 kwietnia 2021 r., Il Cz 457/20/GK, za-
gadnienia prawnego:

.,Czy na etapie wydawania orzeczenia w sprawie 0 przymusowe ode-
branie osoby podlegajacejwtadzy rodzicielskiej w trybie przepisu art. 598°
k.p.c. mozliwe jest badanie przez sad celowosci realizacji orzeczenia
o odebraniu osoby z perspektywy zasady ochrony dobra dziecka?”

podjat uchwate:

Sad opiekunczy, orzekajgc o zleceniu kuratorowi sgdowemu
przymusowego odebrania osoby podlegajgcej wtadzy rodzicielskiej
(art. 598° k.p.c.), nie bada zasadnosci orzeczenia podlegajacego wy-
konaniu.

(uchwata z 21 stycznia 2022 r., Il CZP 58/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska
R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Koninie postanowieniem z 2 marca 2020 r., Il Nsm1082/19, zagad-
nienia prawnego:

.Czy w aktualnym stanie prawnym, po zmianach wprowadzonych
ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
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cywilnego oraz niektorych innych ustaw: Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 (...),
umorzenie postepowania w sytuacji, gdy cofniete zostato zazalenie na
postanowienie rozpoznawane w ramach tzw. zazalenia poziomego,
a wiec przez inny sktad sgdu pierwszej instancji, nastepuje w sktadzie
trzech sedziow, czy tez w sktadzie jednego sedziego?”

podjat uchwate:

Postepowanie wywotane zazaleniem na postanowienie sadu
pierwszej instancji w przedmiocie zabezpieczenia umarza sad, kté-
ry wydat zaskarzone postanowienie, w sktadzie trzech sedziéw
(art. 741 8 2 k.p.c.).

(uchwata z 25 stycznia 2022 r., Il CZP 4/22, J. Grela, M. tochowski,

M. todko)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 9 czerwca 2021 r., V ACz 102/21, za-
gadnienia prawnego:

,Czy po wejsciu w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2019 r. poz. 1469), na postanowienie w przedmiocie sktadu grupy
zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. (jedn. tekst:
Dz.U. z 2020 r., poz. 446) o dochodzeniu roszczen w postepowaniu gru-
powym, zazalenie na postanowienie sadu przystuguje do sadu drugie;
instancji na podstawie art. 394 8 1 k.p.c., czy tez do innego sktadu sadu
pierwszej instancji zgodne z art. 394" k.p.c.?”

podjat uchwate:

Na postanowienie sadu pierwszej instancji co do skiadu grupy
wydane w postepowaniu grupowym przystuguje zazalenie do sadu
drugiej instancji (art. 394 k.p.c. w zwigzku z art. 24 ust. 1 ustawy
z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym, jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 446 ze zm.).

(uchwata z 25 stycznia 2022 r., Ill CZP 51/22, J. Grela, M. tochowski
M. todko)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu postanowieniem z 23 grud-
nia 2020 r., VIl Co 1168/20, zagadnienia prawnego:

.Czy w razie ztozenia przez wierzyciela wniosku egzekucyjnego po
Smierci dtuznika zachodzi podstawa do pobrania od wierzyciela optaty
egzekucyjnej, o ktérej mowa w art. 30 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r.
o kosztach komorniczych (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 2363 ze zm.)?"

podjat uchwate:

Zlozenie przez wierzyciela wniosku egzekucyjnego przeciwko
zmartemu diuznikowi stanowi oczywiscie niecelowe wszczecie po-
stepowania egzekucyjnego w rozumieniu art. 30 ustawy z dnia
28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych.

(uchwata z 27 stycznia 2022 r., Il CZP 36/22, ]. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gliwicach postanowieniem z 29 lipca 2020 r., Ill Ca 1301/18, za-
gadnienia prawnego:

.Czy nieruchomos¢, ktorej wiascicielowi przystuguje jedynie wynikaja-
ce z art. 4 ust. 4 oraz art. 24" ust. 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spotdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 845 ze
zm.) uprawnienie do korzystania z infrastruktury drég wewnetrznych
odpowiadajgce obowigzkowi partycypowania w wydatkach zwigzanych
z eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie spot-
dzielni, ktére sg przeznaczone do wspdlnego korzystania przez osoby
zamieszkujgce w okreslonym budynku lub osiedlu - jest nieruchomoscia
nie majgcg odpowiedniego dostepu do drogi publicznej w rozumieniu
art. 1458 1 k.c.?”

podjat uchwate:

Nieruchomos$é, ktérej wiascicielowi przystuguje wynikajgce
z art. 4 ust. 4 oraz 24" ust. 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o sp6t-
dzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 1208)
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uprawnienie do korzystania z drég wewnetrznych taczacych sie
z drogg publiczng, ma odpowiedni dostep do drogi publicznej w ro-
zumieniu art. 145 8 1 k.c.

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Ill CZP 19/22, D. Zawistowski, A. Piotrowska,

K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu postanowieniem z 22 grud-
nia 2020 r., VIl Co 782/20, zagadnienia prawnego:

.Czy w razie ztozenia przez wierzyciela wniosku egzekucyjnego po ogto-
szeniu upadtosci dtuznika zachodzi podstawa do pobrania od wierzyciela
optaty egzekucyjnej na podstawie art. 30 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r.
o kosztach komorniczych (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 2363 ze zm.)?"

podijat uchwate:

Artykut 30 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorni-
czych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 210 ze zm.) nie stanowi pod-
stawy pobrania przez komornika sagdowego optaty egzekucyjnej od
wierzyciela w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego
na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c. ze wzgledu na ztozenie przez
wierzyciela wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego po
ogtoszeniu upadtosci dtuznika.

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Ill CZP 21/22, D. Zawistowski, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy we Wioctawku postanowieniem z 25 marca 2021 r., | Co 85/21, zagad-
nienia prawnego:

,Czy w sytuacji, gdy na skutek bezczynnosci wierzyciela polegajacej na
zaniechaniu zgdania podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjne-
go, komornik sgdowy umorzyt postepowanie egzekucyjne na podstawie
art. 824 § 1pkt. 4 k.p.c. po dniu 1 stycznia 2019 r., podczas gdy postano-
wienie to powinno zosta¢ wydane przed tg datg, albowiem okres 6 mie-
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siecy bezczynnosci wierzyciela uptynat wczesniej, rozstrzygniecie w za-
kresie kosztéw postepowania egzekucyjnego, powinno nastgpi¢ na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach ko-
morniczych, czy tez na podstawie art. 49 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji?”

podjat uchwate:

Artykut 29 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorni-
czych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 210 ze zm.) nie znajduje zasto-
sowania, jezeli szesciomiesieczny okres bezczynnosci wierzyciela,
ktory nie zazgdal podjecia zawieszonego postepowania egzekucyj-
nego, uptynat przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, zas komornik
umorzyt postepowanie z tej przyczyny na podstawie art. 824 § 1
pkt 4 k.p.c. po dniu 1 stycznia 2019 r.

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Ill CZP 34/22, D. Zawistowski, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Gnieznie postanowieniem z 11 grudnia 2020 r., | Co 187/20, zagad-
nienia prawnego:

»Czy nabywca wierzytelnosci, po dokonaniu jej przelewu, na ktérego
rzecz zasgdzono prawomocnym orzeczeniem sgdowym kwote docho-
dzonego roszczenia oraz w tym samym orzeczeniu natozono na jego
przeciwnika obowigzek zwrotu kosztéw procesu, jest w zakresie wierzy-
telnosci wynikajacej z obowigzku zwrotu kosztéw procesu wierzycielem
pierwotnym w rozumieniu art. 29 ust. 5 pkt 3 lit. b ustawy o kosztach
komorniczych?”

podjat uchwate:

Nabywca wierzytelnosci w drodze przelewu, na ktérego rzecz zasa-
dzono koszty procesu, nie jest w tym zakresie wierzycielem pierwot-
nym w rozumieniu art. 29 ust. 5 pkt 3 lit. b z dnia 28 lutego 2018 r.
o kosztach komorniczych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 210 ze zm.).

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Ill CZP 35/22, D. Zawistowski, A. Piotrowska,

K. Strzelczyk)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 26 marca 2021 r., V ACz 109/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy w przypadku kumulacji roszczen wynikajgcych z czynnosci banko-
wych, przy wartosci przedmiotu sporu przekraczajgcej 20.000 zt odnos-
nie do kazdego z nich, od strony bedgcej konsumentem pobiera sie na
podstawie art. 13a ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
jedna optate statg w kwocie 1.000 zt, czy tez odpowiednig wielokrotnos¢
tej optaty?”

podijat uchwate:

Od powoda bedacego konsumentem, dochodzgcego w jednym
pozwie kilku roszczen wynikajgcych z czynnosci bankowych, pobie-
ra sie na podstawie art. 13a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosz-
tach sagdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r.,
poz. 755 ze zm.) jedng optate statg, jezeli wartos¢ przedmiotu sporu
dla tych roszczen, ustalona na podstawie art. 21 k.p.c., przewyzsza
kwote 20 000 zt.

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Ill CZP 38/22, D. Zawistowski, A. Piotrowska,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 15 czerwca 2020 r., | AGa 91/19, za-
gadnienia prawnego:

.Czy spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig powstata z przeksztat-
cenia przedsiebiorcy bedacego osobg fizyczng w toku postepowania
(w tym apelacyjnego) ma legitymacje procesowg do dalszego prowadze-
nia sprawy ex lege w tym postepowaniu, stajac sie sukcesorem praw
i obowigzkéw po podmiocie przeksztatcanym (osobie fizycznej)?”

odmoéwit podjecia uchwaly.

(postanowienie z 7 grudnia 2021 r., Ill CZP 79/20, K. Weitz, M. Koba,
K. Strzelczyk)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 3 czerwca 2020 r., V ACz 245/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy rozpoznanie zazalenia na posiedzeniu niejawnym w sktadzie
trzech sedziéw, przewidzianym w art. 397 8 1 k.p.c., obejmuje takze wy-
danie przez sad drugiej instancji orzeczenia o odrzuceniu tego Srodka
odwotawczego?”

odméwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 9 grudnia 2021 r., Ill CZP 88/20, G. Misiurek, W. Pawlak,
M. Romaniska)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 13 sierpnia 2020 r., Il Ca 1425/19, 1l Cz
1205/19, zagadnienia prawnego:

.Czy z tresci przepiséw art. 37 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami wynika obowigzek Skarbu Pan-
stwa lub jednostki samorzadu terytorialnego przeprowadzenia przetar-
gu w sytuacji skorzystania przez nich z uprawnienia przewidzianego
w przepisie art. 231 § 2 k.c. i w rezultacie czego zaniechanie przeprowa-
dzenia procedury przetargowej w tej sytuacji powoduje niewaznos$¢
umowy przenoszgcej wtasnos¢ na podstawie przepisu art. 58 8 1 k.c.?”

odméwit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 15 grudnia 2021 r., Ill CZP 82/20, T. Bielska-Sobkowicz,
R. Trzaskowski, P. Grzegorczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy dla Warszawy-Mokotowa postanowieniem z 23 czerwca 2020 r., XVI C
3359/18, zagadnienia prawnego:

.Czy w aktualnie obowigzujgcym stanie prawnym zazalenie na zarza-
dzenie o zwrocie nieoptaconego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
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orzeczenia na podstawie art. 13028 1 k.p.c. w zw. z art. 25b ust. 1 ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych rozpoznaje inny sktad sadu
pierwszej instancji czy sad drugiej instancji?”

odméwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 15 grudnia 2021 r., Ill CZP 89/20, T. Bielska-Sobkowicz,
R. Trzaskowski, P. Grzegorczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Gliwicach postanowieniem z 8 wrzesnia 2020 r., | Cz 39/20, zagad-
nienia prawnego:

. 1. Czy postanowienie o odrzuceniu zazalenia przystugujacego do in-
nego sktadu sgdu pierwszej instancji, wobec braku uprzedniego wniosku
0 sporzadzenie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego postanowienia,
winno nastgpi¢ w sktadzie jednego sedziego, czy w sktadzie trzech se-
dziow?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi, ze postanowienie to winno
by¢ wydane w sktadzie jednego sedziego, to czy postanowienie to wyda-
je przewodniczacy wydziatu (wzglednie sedzia referent sprawy) czy prze-
wodniczacy sktadu orzekajacego wyznaczonego za posrednictwem Sys-
temu Losowego Przydziatu Spraw na podstawie przepiséw Dziatu
lll Rozdziatu 1 Oddziatu 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci —
Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych z dnia 18 czerwca 2019r.,
Dz.U.z 2019 r. poz. 1141)?

3. W przypadku udzielenia odpowiedzi, ze postanowienie to winno
by¢ wydane w sktadzie trzech sedzidw a wzglednie w sktadzie jednooso-
bowym - przez przewodniczacego sktadu odwotawczego, czy w takiej
sytuacji jest to postanowienie sadu drugiej instancji, na ktére nie przy-
stuguje zazalenie, czy tez nadal jest to postanowienie sagdu pierwszej in-
stancji, na ktére przystuguje zazalenie zgodnie z art. 394'2 8 1 pkt 12
k.p.c., a nadto, czy postanowienie to winno zosta¢ sporzadzone wraz
z uzasadnieniem sporzadzonym z urzedu, wobec tresci art. 3978 2 k.p.c.,
czy tez, jako postanowienie sgdu pierwszej instancji od ktérego przystu-
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guje zazalenie, uzasadnienie takiego postanowienia sporzgdza sie jedy-
nie na wniosek w trybie art 357 § 2" k.p.c.?”

odméwit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 15 grudnia 2021 r., Ill CZP 91/20, A. Piotrowska, W. Pawlak,
D. Zawistowski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Sieradzu postanowieniem z 28 stycznia 2021 r., | Ca 485/20, za-
gadnienia prawnego:

.Czy podstawg wpisu w ksiedze wieczystej potwierdzajgcego nabycie
prawa wtasnosci nieruchomosci moze by¢ wydruk decyzji administracyj-
nej, odpowiadajgcej wymogom okreslonym w art. 107 § 1 k.p.a., wydanej
na podstawie art. 14 ust. 1 k.p.a. w formie dokumentu elektronicznego
w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne (jedn. tekst:
Dz.U. z 2020, poz. 346) bez potrzeby jej potwierdzania za zgodnos$¢ z ory-
ginatem?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 15 grudnia 2021 r., lll CZP 18/21, M. todko, M. tochowski,
T. Szancifo)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 3 lipca 2020 r., Il Ca 158/20, zagad-
nienia prawnego:

.Czy w sytuacji, gdy poszkodowany dokona naprawy uszkodzonego
samochodu tzw. systemem gospodarczym bagdz zaptacona przez niego
cena za naprawe zlecong warsztatowi nie zostanie powiekszona o poda-
tek VAT, nalezne mu odszkodowanie od ubezpieczyciela sprawcy szkody
z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu
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mechanicznego mimo to powinno objg¢ stawke podatku od towaréw
i ustug?”

odméwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 16 grudnia 2021 r., Il CZP 66/20, A. Piotrowska, M. Koba,
K. Strzelczyk)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Kielcach postanowieniem z 25 listopada 2020 r., Il Ca 704/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy do wskazanego na podstawie art. 25 ust. 1 zdanie drugie ustawy
z dnia 4 lutego 2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe (jedn. tekst:
Dz.U. z 2015 r., poz. 792) statutu formy petnomocnictwa udzielonego
w stanie lllinois (USA) do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci potozo-
nej w Polsce nalezy udziat Swiadka, potwierdzajgcego czynnos¢ moco-
dawcy wtasnym podpisem?”

odmowit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 22/22, K. Weitz, P. Grzegorczyk,
G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z dnia 15 lutego 2021 r., Il Ca 1094/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy decyzja wydana w trybie art. 27 ust 8 i 8a ustawy z dnia 7 wrze-
$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw stanowi ty-
tut wykonawczy w rozumieniu art. 109 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece i moze stanowi¢ podstawe wpisu hipo-
teki przymusowej?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 13 stycznia 2022 r., Il CZP 29/22, M. Manowska
E. Stefaniska, K. Zaradkiewicz)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Bytowie postanowieniem z 10 maja 2021 r., | Cz 1/21, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest stosowanie zabiegdw interpretacyjnych pole-
gajacych na wypetnieniu luki w prawie poprzez zastosowanie nieprzewi-
dzianej ustawowo analogii w Swietle obowigzywania konstytucyjnej za-
sady praworzadnosci - art. 7 Konstytucji w zwigzku z art. 8 ust. 11 2
Konstytucji majac na uwadze konstytucyjny zakaz tworzenia prawa przez
sady (w tym takze podlegtych im judykacyjnie komornikéw sgdowych) -
art. 8 oraz ust. 1 i 2 Konstytucji w zwigzku z art. 10 ust. 1 i 2 Konstytugji
oraz art. 175 ust. 1 Konstytucji?

a tym samym

czy dopuszczalne jest rozstrzygniecie w zakresie kosztéw postepowa-
nia egzekucyjnego na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego
2018 r. o kosztach komorniczych, stosowanego przez analogie w sytu-
acji, gdy na skutek bezczynnosci wierzyciela, polegajgcej na braku zada-
nia podjecia zawieszonego postepowania egzekucyjnego, wszczetego
i niezakonczonego przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 22 marca
2018 r. o komornikach sagdowych i ustawy z dnia 28 marca 2018 r. kosz-
tach komorniczych, postepowanie to umorzyto sie z mocy prawa po dniu
1 stycznia 2019 r. na podstawie przepiséw art. 823 k.p.c.?”

odmoéwit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 39/22, K. Weitz, P. Grzegorczyk,
G. Misiurek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gdansku postanowieniem z 26 lutego 2021 r., XIl Ga 674/20, za-
gadnienia prawnego:

.1. Czy podmiot posiadajgcy w momencie wszczecia postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego status zamawiajgcego w rozumie-
niu przepisu art. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2019 ., poz. 1843 ze zm.) jest zobowigzany do prze-
prowadzenia tego postepowania w catosci, tj. od momentu jego wszcze-
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cia do momentu jego zakonczenia zgodnie z przepisami ww. ustawy,
stosowanymi bez wyjgtkéw, pomimo zaistnienia w trakcie prowadzenia
tego postepowania okolicznosci powodujgcych utrate statusu zamawia-
jacego w rozumieniu art. 3 tejze ustawy?

2. Czy utrata statusu zamawiajgcego w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1843 ze zm.) w trakcie prowadzenia postepowania o udzielenie zamé-
wienia publicznego przed podmiot, ktéry wszczat to postepowanie skutku-
je uznaniem, ze po utracie statusu zamawiajgcego wykonawcom nie przy-
stugujg srodki ochrony prawnej wskazane w dziale VI tejze ustawy?”

odmowit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 13 stycznia 2022 r., Ill CZP 41/22, M. Manowska,
E. Stefaniska, K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Krakowie postanowieniem z 17 wrzes$nia 2020 r., Il Ca 2007/19,
zagadnienia prawnego:

,Czy w obecnym stanie prawnym w postepowaniu o podziat majatku
wspolnego pomiedzy uczestnikami bedacymi obywatelami polskimi sg-
dom polskim przystuguje jurysdykcja krajowa co do orzekania w przed-
miocie nieruchomosci potozonej w Wielkiej Brytanii?”

odmowit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 20 stycznia 2022 r., Il CZP 15/22, T. Bielska-Sobkowicz,
D. Donczyk, G. Misiurek)

1. Uprawnienie do przedstawienia zagadnienia prawnego do roz-
strzygniecia Sgdowi Najwyzszemu nie przystuguje sagdowi, ktérego
rola w konkretnym uktadzie procesowym nie polega na rozpozna-
niu sSrodka odwotawczego, lecz na przedstawieniu tego sSrodka wraz
z aktami sagdowi wtasciwemu do jego rozpoznania.
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2. Jezeli postanowienie sgdu pierwszej instancji, ktérego przed-
miot miesci sie w katalogu okresSlonym w art. 394'2 § 1 k.p.c., koiczy
postepowanie w sprawie, wiasciwym do rozpoznania zazalenia na
to postanowienie jest sad drugiej instancji (art. 394 § 1 in principio
w zwigzku z art. 394" k.p.c.).

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Gliwicach postanowieniem Sgdu Rejonowego z 30 lipca 2020 r.,
VIl Gz 28/20, zagadnienia prawnego:

.Czy sagdem wiasciwym do rozpoznania zazalenia na postanowienie
sadu pierwszej instancji o odmowie uzasadnienia wyroku oraz jego do-
reczenia (postanowienie sadu pierwszej instancji o odrzuceniu wniosku
o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem) jest sad drugiej instancji
(art. 394 k.p.c.), czy sad pierwszej instancji orzekajgcy w innym sktadzie
(art. 3942 8 1 pkt 7 k.p.c.)?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 21 stycznia 2022 r., Il CZP 10/22, P. Grzegorczyk,
M. Romaniska, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z 29 czerwca 2021 r., V Ca 2261/20,
zagadnienia prawnego:

»1. Czy decyzja Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci war-
szawskich wydana w trybie art. 29 pkt 1 ust. 3a ustawy z dnia 9 marca
2017 r. o szczegélnych zasadach usuwania skutkéw prawnych decyzji
reprywatyzacyjnych dotyczgcych nieruchomosci warszawskich, wyda-
nych z naruszeniem prawa obejmujgca swoim zakresem nie tylko decy-
zje reprywatyzacyjng w przedmiocie ustanowienia prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci warszawskiej, lecz takze prawo odrebnej
wiasnosci lokalu powstate po wydaniu uchylanej decyzji moze stanowic
podstawe wpisu w ksiedze wieczystej polegajacego na wykresleniu
wszystkich wpiséw w ksiedze wieczystej tego lokalu.

35



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

2. Czy akt notarialny ustanawiajgcy odrebng wtasnos¢ lokalu na nieru-
chomosci warszawskiej, w odniesieniu do ktérej stwierdzono niewaz-
nos¢ decyzji reprywatyzacyjnej moze zosta¢ uznany za akt notarialny
sporzadzony z uwzglednieniem uchylonej decyzji w rozumieniu art. 40
ust. 1 Ustawy z dnia 9 marca 2017 r. o szczegdlnych zasadach usuwania
skutkéw prawnych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczgcych nierucho-
mosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa?”

odmoéwit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 25 stycznia 2022 r., Ill CZP 72/22, J. Grela, M. tochowski
M. todko)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 9 grudnia 2020 r., Il Ca 888/20/GK, za-
gadnienia prawnego:

,Czy umowa quoad usum ma charakter umowy obligacyjnej, a jesli tak,
to czy na podstawie przepisu art. 365" k.c. moze by¢ wypowiedziana
w kazdym czasie, czy tez tylko z waznych powodéw, czy tez ma charakter
prawnorzeczowy albo rozporzadzajacy i jej zmiana moze nastgpic tylko
i wytgcznie nowg umowa stron bgdz orzeczeniem sgdu?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 28 stycznia 2021 r., Ill CZP 18/22, D. Zawistowski,
A. Piotrowska, K. Strzelczyk)

1. Jezeli materiat prasowy podlegajacy sprostowaniu (art. 31a
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe, jedn. tekst:
Dz. U. z 2018 r., poz. 1914) jest skonstruowany w sposéb, ktéry
z punktu widzenia rozsgdnego, racjonalnie dziatajacego odbiorcy
pozwala uznaé, ze wynikaja z niego okreslone fakty, to odniesienie
sie do tych faktéw w tekscie sprostowania nie moze by¢é uznane za
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pozbawione rzeczowosci, choéby nawet sposéb sformutowania wy-
powiedzi, wykorzystujacej technike sugestii, aluzji lub niedomé-
wienia dawat mozliwo$¢ odmiennej interpretacji.

2. W przypadku materiatu filmowego wymaganie rzeczowosci
i odniesienia sie do faktéw spetniaja nie tylko te wypowiedzi zainte-
resowanego, ktére odnoszg sie do sporzadzenia nagrania, zareje-
strowanych w nim scen lub tresci komunikatu stownego przekazy-
wanego przez lektora, lecz takze do faktéw, ktére dla rozsgdnego
odbiorcy wynikajg z zestawienia obrazu z komentarzem narratora.

(wyrok z 3 grudnia 2021 r., | CSKP 126/21, D. Donczyk, P. Grzegorczyk,
M. Szulc)

*

Na postanowienie sadu drugiej instancji uchylajace postanowie-
nie sadu pierwszej instancji o wypisaniu z Krajowego Osrodka Za-
pobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym i przekazujace sprawe do
ponownego rozpoznania, wydane na skutek rozpoznania zazale-
nia, o ktérym mowa w art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 22 listopada
2013 r. o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi,
stwarzajacych zagrozenie dla zycia, zdrowia lub wolnosci seksual-
nej innych oséb (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 1638), nie przystu-
guje zazalenie.

(postanowienie z 3 grudnia 2021 r., Il CZ 50/21, D. Doriczyk, P. Grzegorczyk,
M. Szulc)

Artykut 61 k.p.c. w zwigzku z art. 63 k.p.c. nie przewiduja w spra-
wach dotyczacych osoby w trybie Konwencji haskiej udziatu organi-
zacji spotecznych, co oznacza, ze organizacje te nie s uprawnione
do przestawienia sadowi swojego pogladu.

(postanowienie z 21 stycznia 2022 r., Il CSKP 1190/22, P. Grzegorczyk,
M. Romanska, R. Trzaskowski)
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Pismo sgdowe umieszczone w Portalu Informacyjnym przed 29 lis-
topada 2021 r. moze zostac uznane za doreczone po uptywie 14 dni,
mimo jego niepobrania przez petnomocnika (art. 15 zzs° ust. 3 zdanie
drugie ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych, jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095), tylko wéwczas,
gdy zostato opatrzone niebudzaca watpliwosci informacjg, ze zostato
umieszczone w celu doreczenia zgodnie z art. 15 zzs° ust. 2 tej ustawy
(stanowi e-doreczenie wywotujgce skutki procesowe).

(postanowienie z 25 stycznia 2022 r., Ill CZ 58/22, J. Grela, M. tochowski
M. todko)




OMOWIENIA GLOS )
| INNYCH KOMENTARZY DO ORZECZEN

Roszczenie o zaptate kary umownej na wypadek zwtoki lub op6z-
nienia nie przystuguje stronie odstepujgcej od umowy wzajemnej,
jezeli w umowie zastrzezono réwniez takg kare w zwigzku z odstg-
pieniem od umowy.

(uchwata z 18 lipca 2012 r., Il CZP 39/12, J. Gudowski, D. Doriczyk,
K. Pietrzykowski, OSNC 2013, nr 2, poz. 17; BSN 2012, nr 7, s. 9; Prok. i Pr.
2013, nr 6, wktadka, poz. 50; Pr.Spétek 2012, nr 9, s. 4; Rej. 2012, nr 7-8,
s.216; Rej. 2012, nr 11, s. 172; Forum Prawnicze 2012, nr 5, s. 99)

Glosa
Stawomira Szejny, Glosa 2021, nr 3, s. 42

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zakwestionowat stanowisko Sgdu Najwyzszego co do tego, ze
z chwilg odstgpienia od umowy kara umowna z tytutu zwtoki lub opdz-
nienia przeksztatca sie w kare z tytutu niewykonania zobowigzania, jesli
nie przewidziano w umowie dodatkowo kary umownej z tytutu odstgpie-
nia od umowy. W ocenie glosatora, nie do zaakceptowania jest rowniez
poglad, ze nie moze by¢ kumulowana kara umowna przewidziana za nie-
nalezyte wykonanie zobowigzania i kara umowna za niewykonanie zo-
bowigzania, gdyz wzajemnie sie one wykluczajg. Autor szeroko przeana-
lizowat zagadnienie dopuszczalnosci kumulatywnego dochodzenia po
odstgpieniu od umowy kar umownych za op6znienie lub zwtoke i odsta-
pienie. W jego ocenie dopuszczalnos¢ kumulatywnego dochodzenia kar
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powinna byc¢ uzalezniona od tego, czy strony postanowity, ze kary umow-
ne pozostajg w mocy po odstgpieniu.

Do omawianej uchwaty glosy napisali réwniez: aprobujgcg P. Drapata
(PiP 2013, nr 10, s. 133), czesciowo krytyczng A. Fidali (Glosa 2014, nr 2,
s.23)iT. Selecka (Prawo cywilne. Glosy, red. F. Zoll, S. Daniluk, Warszawa
2016, s. 103), krytyczng P. Ksiezak i K. Duszynska (PS 2014, nr 7-8, s. 181).
Omoéwit jg M. Kucka w ,Przegladzie orzecznictwa” (Forum Prawnicze
2013, nr 2,s.103).

K.W.

Zakres kognicji sagdu rozpoznajacego zarzut zapisu na sad polu-
bowny (art. 1165 § 1 k.p.c.) obejmuje nie tylko ustalenia faktu istnie-
nia umowy poddajgcej rozpoznanie sporu temu sgdowi, ale réwniez
tego, czy roszczenie powoda, wyrazone zgdaniem i okolicznoSciami
faktycznymi przytoczonymi na jego uzasadnienie, miesci sie w za-
kresie podmiotowym i przedmiotowym tej umowy.

(postanowienie z 7 listopada 2013 r., V CSK 545/12, |. GOérowski,
B. Ustjanicz, M. Szulc, Glosa 2021, nr 4, s. 64)

Glosa
Rafata Kosa, Glosa 2021, nr 4, s. 64

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator zauwazyt, ze powszechnie przyjety w doktrynie i orzecznic-
twie poglad o zwigzaniu zapisem na sad polubowny nastepcy prawnego
strony w stosunku podstawowym, ktdry objety jest umowg arbitrazowa,
opiera sie gtéwnie na argumentach nawigzujgcych do materialnoprawnej
kwalifikacji zapisu, rozwinietych w wyroku Sadu Najwyzszego z 3 wrzesnia
1998 r., | CKN 822/97 (OSNC 1999, nr 2, poz. 39).

Jak zauwazyt autor, chociaz argumenty te byty krytykowane w pi-
Smiennictwie, Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu konsekwentnie
podtrzymat stanowisko o automatycznym zwigzaniu zapisem na sgd po-
lubowny nastepcy syngularnego z tg réznicg, ze uzasadnit je na nowo -
odwotujac sie do procesowej kwalifikacji umowy o arbitraz.
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Zdaniem komentatora, mimo nowego uzasadnienia zaprezentowana
teza jest nietrafna i nie uzasadnia de lege lata wyjatku od zasady wytgczne-
g0 zwigzania zapisem na sad polubowny pierwotnych stron tej umowy.

Autor podkreslit, ze odwotanie sie w glosowanym orzeczeniu do ana-
logii z regut nastepstwa procesowego w sporze przed sagdem panstwo-
wym dla uzasadnienia nastepstwa w zakresie stosunku arbitrazowego
jest chybione. Jego zdaniem stosowanie takiej analogii jest zbedne ze
wzgledu na okolicznos¢, ze w prawie cywilnym istniejg kompletne reguty
dokonywania zmian podmiotowych w stosunku cywilnoprawnym, jakim
jest stosunek kreowany zapisem na sad polubowny.

Jak wskazat glosator, nawet jednak gdyby uznac za zasadne siegniecie
po te metode wyktadni, to konsekwentnie stosowana wspiera ona teze
przeciwng do tezy Sgdu Najwyzszego - to znaczy, ze do zmiany podmio-
towej w zakresie zapisu na sad polubowny dojs¢ moze wytgcznie za zgo-
da wszystkich stron zmienianego stosunku podstawowego - zbywcy
wierzytelnosci, jej nabywcy i dtuznika.

AZ.

Przepis art. 57 § 1 k.r.o. jako norma prawa procesowego nie jest
stosowany wskutek wskazania kolizyjnoprawnego na podstawie
norm prawa prywatnego miedzynarodowego, lecz zgodnie z zasada
legis fori processualis. Jego stosowanie zalezy jednak od tego, czy
statut rozwodowy przypisuje materialnoprawne znaczenie winie
w rozktadzie pozycia przy rozwigzywaniu matzenistwa (rozwodzie).

(postanowienie z 23 marca 2016 r., Ill CZP 112/15, J. Gudowski, K. Weitz
G. Kaspryszyn; BSN 2016, nr 5, s. 13)

Glosa
Agaty Koziot, Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego 2020,
t. 26, s. 209

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.
W uzasadnieniu glosowanego orzeczenia poruszono problematyke
kolizyjnego prawa rodzinnego w sytuacji, gdy o rozwodzie i o roszcze-
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niach alimentacyjnych decydujg dwa rézne statuty. Sad Najwyzszy po-
czynit tez rozwazania dotyczace uznania orzeczenia pochodzgcego od
sgdu lub organu panstwa niebedgcego cztonkiem Unii Europejskiej, co
moze mie¢ kluczowe znaczenie na dalszym etapie rozpatrywania spra-
wy, ktérej okolicznosci legty u podstaw wydanej uchwaty.

Wyjasnienia Sadu Najwyzszego wymagata rola, jakg art. 57 8 1 k.r.o.
odgrywa w Prawie prywatnym miedzynarodowym. Problem zwigzany
z brzmieniem tego przepisu pojawia sie przede wszystkim, gdy prawem
wiasciwym do rozwigzania matzenstwa jest prawo, w ktérym rozwéd wy-
maga zaistnienia przestanek o charakterze obiektywnym, nienacechowa-
nych zawinieniem, za$ w statucie okreslonego skutku rozwodu (np. rosz-
czen alimentacyjnych) skutek ten uzaleznia sie od stwierdzonej na etapie
postepowania rozwodowego winy matzonka w rozktadzie pozycia.

Glosatorka podzielita poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym
art. 57 8 1 k.r.o. nie ma charakteru przepisu wymuszajgcego swoje zasto-
sowanie w rozumieniu art. 8 ust. 1 Pr.p.m. Autorka zauwazyta, ze w pol-
skiej regulacji rozwigzania matzenstwa kwestia winy, cho¢ obecna, nie
odgrywa kluczowej roli jako przestanka rozwodowa, ktérg zawsze i nie-
zmiennie jest zupetny i trwaty rozktad pozycia. Funkcja tego kryterium
jest jedynie positkowa.

Komentatorka nie zgodzita sie natomiast ze stanowiskiem Sadu Naj-
wyzszego w zakresie wytgcznie procesowej natury art. 57 § 1 k.r.o. Za-
proponowata zakwalifikowanie tego przepisu do przepiséw o podwojnej
naturze - materialnej i procesowej. Wskazata, ze specyfika tego rodzaju
unormowan ujawnia sie dopiero wéwczas, gdy normy prawa proceso-
wego i normy wskazanego prawa materialnego pochodzg z dwdéch roz-
nych systemoéw prawnych.

W koncowej czesci glosy glosatorka wskazata propozycje, zgodnie
z ktérg wiasciwg instytucjg prawa prywatnego miedzynarodowego, kté-
ra powinna znalez¢ zastosowanie w takich przypadkach, jest dostosowa-
nie. Autorka przypomniata, ze zabieg dostosowania charakteryzuje dzia-
tanie punktowe, dotyczace precyzyjnie wytyczonego obszaru, w ktérym
zostaty zidentyfikowane rozbieznosci. W konsekwencji, zdaniem glosa-
torki, sad orzekajacy o obowigzku alimentacyjnym miedzy rozwiedziony-
mi matzonkami moze samodzielnie, na potrzeby rozstrzyganej sprawy,
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dokona¢ oceny zachowania stron przed rozwigzaniem matzenstwa
i ustali¢, czy zachowania te noszg znamiona winy.
A.Dor.

Postepowanie egzekucyjne nie zmierza do rozstrzygniecia sporu,
a jego istotg jest wyegzekwowanie na podstawie tytutu wykonaw-
czego naleznego wierzycielowi Swiadczenia. Z tego wzgledu niedo-
puszczalnos¢ zastosowania art. 177 8 1 pkt 1 k.p.c. wynika z jego
sprzecznosci ze szczegélnym celem postepowania egzekucyjnego.

(wyrok z 15 lutego 2017 r., Il CSK 179/16, J. GOrowski, I. Gromska-Szuster,
W. Pawlak; OSP 2021, nr 10, poz. 79)

Glosa
Moniki Ged, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2021, nr 10, poz. 79

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Zdaniem glosatorki, stanowisko Sadu Najwyzszego jest trafne, gdyz
u jego podstawy lezy uznanie, ze postepowanie egzekucyjne nie zmierza
do rozstrzygniecia sporu, lecz jego istotg jest wyegzekwowanie nalezne-
g0 wierzycielowi $wiadczenia. Za przyjetym stanowiskiem przemawia
rowniez wynikajgce z art. 804 k.p.c. zwigzanie organu egzekucyjnego tre-
Scig tytutu wykonawczego. Poza tym, w przypadku wzajemnego wptywu
toczacych sie postepowan - egzekucyjnego oraz rozpoznawczego - stro-
ny moga skorzystac z uregulowania przewidzianego w art. 755 § 1 pkt 3
k.p.c. jako regulacji o charakterze szczegdélnym. Jednakze, krytyce, zda-
niem autorki, nalezy poddac koncepcje przyjeta w uzasadnieniu wyroku,
wykluczajgcg catkowicie mozliwo$¢ odpowiedniego zastosowania w po-
stepowaniu egzekucyjnym art. 177 8 1 pkt 1 k.p.c.

Glosatorka odnoszac sie do pogladdéw doktryny, staneta na stanowi-
sku, ze mozliwos¢ odpowiedniego zastosowania art. 177 8 1 pkt 1 k.p.c.
w postepowaniu egzekucyjnym nie narusza wynikajacej z art. 804 k.p.c.
zasady zwigzania organu egzekucyjnego trescig tytutu wykonawczego.
Sad Najwyzszy, uzasadniajac zaprezentowang teze, wzigt pod rozwage
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wytgcznie wzajemne relacje pomiedzy postepowaniem rozpoznawczym
a egzekucyjnym. Nie uwzglednit jednak sytuacji, w ktérej rownolegle pro-
wadzone postepowania egzekucyjne mogg na siebie oddziatywacd. Zda-
niem autorki, nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem reprezentowanym
przez Sad Najwyzszy, jednakze jedynie w zakresie w jakim rozstrzygnie-
cie dotyczyto stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy. Wynik postepo-
wania rozpoznawczego, nawet jezeli ma bezposredni wptyw na istnienie
obowigzku wynikajgcego z tytutu wykonawczego, nie moze powodowacd
zawieszenia postepowania egzekucyjnego z urzedu. Jak podkreslita au-
torka, takie dziatanie naruszatoby bowiem zasade wynikajgcg z art. 804
§ 1 k.p.c. oraz podstawowy cel postepowania egzekucyjnego. Wzajemny
wptyw prowadzonych jednocze$nie postepowan egzekucyjnych stanowi
przestanke zawieszenia jednego z nich. Zawieszenie postepowania we
wskazanym przypadku nie stanowi ingerencji w tres¢ tytutu wykonaw-
Czego, nie narusza tez podstawowych zasad postepowania egzekucyjne-
go. Glosatorka stwierdzita, ze koniecznos¢ zapewnienia prawidtowosci
przebiegu postepowania egzekucyjnego oraz brak regulacji szczegdl-
nych przemawiajg za potrzebg odpowiedniego zastosowania w postepo-
waniu egzekucyjnym art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w niezbednym zakresie.
J.B.

Uptyw terminu, na ktéry zostato ustanowione prawo uzytkowa-
nia wieczystego gruntu, nie powoduje wygasniecia prawa odrebne;j
witasnosci lokalu znajdujacego sie w budynku potozonym na tym
gruncie.

(uchwata z 25 sierpnia 2017 r., Ill CZP 11/17, M. Wysocka, D. Doriczyk,
|. Frgckowiak, |. Gérowski, A. Owczarek, H. Pietrzkowski, R. Trzaskowski,
OSNC 2017, nr 12, poz. 132; BSN 2017, nr 8, s. 8 OSP 2018, nr 6, poz. 58;
OSP 2018 nr 12, poz. 122; OSP 2019, nr 3, poz. 25; OSP 2019, nr 5, poz. 48;
MoP 2017, nr 18, s. 955; Prok. i Pr. 2018, nr 6, wktadka, poz. 47; Rej. 2017,
nr 10, s. 179; NPN 2017, nr 3, s. 124; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2017, nr 3,
s. 130; OSP 2021, nr 10, poz. 80)
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Glosa
Anety Kazmierczyk, Orzecznictwo Sgdéw Powszechnych 2021, nr 10,
poz. 80

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentatorka zwrdcita uwage na znaczenie praktyczne i teoretyczne
glosowanej uchwaty. Wskazata, ze uznanie, iz w kolizji prawa wtasnosci
i uzytkowania wieczystego - prawo wtasnosci lokalu stanowi prawo, kté-
re nie wygasa z chwilg uptywu terminu, na jaki zostato ustanowione uzyt-
kowanie wieczyste, wydaje sie stuszne, gdyz uznanie prawa uzytkowania
wieczystego za prawo gtéwne statuowatoby prawo odrebnej wtasnosci
lokali jako wtasnos¢ czasowg, poniewaz prawo stabsze (uzytkowanie
wieczyste) decydowatoby o losach prawa silniejszego (wtasnosci).

Autorka podkreslita, ze analizowany problem byt przedmiotem dysku-
sji, a zawiera sie w pytaniach: ktére z praw powigzanych ze sobg ma cha-
rakter nadrzedny, czy wtasnos¢ lokalu (art. 3 ust. 1 u.w.l.), czy wieczyste
uzytkowanie gruntu (art. 235 § 2 k.c.) oraz jakie prawo do nieruchomosci
wspolnej przystuguje wiascicielom lokali po uptywie terminu, na jaki zo-
stato ustanowione prawo uzytkowania wieczystego. W tym zakresie za
catkowicie uzasadnione uznat tez Sgd Najwyzszy argumenty przedstawi-
cieli pogladu uznajacego prymat prawa wiasnosci lokalu. Komentatorka
podkreslita, ze w glosowanej uchwale Sad Najwyzszy ustosunkowat sie
nie tylko do zagadnienia, jakie skutki wywotuje uptyw terminu uzytkowa-
nia wieczystego w odniesieniu do bytu prawnego instytucji odrebnej wia-
snosci lokalu, lecz tez bytu prawnego instytucji uzytkowania wieczystego.

Zdaniem autorki, glosowana uchwata - cho¢, co do zasady, nalezy za-
akceptowac przyjety przez Sad Najwyzszy prymat prawa odrebnej wia-
snosci lokalu - nie rozwigzuje problemu konfliktu zachodzgcego pomie-
dzy konstrukcjg odrebnej wtasnosci lokalu a konstrukcjg uzytkowania
wieczystego gruntu. Zaznaczyta, ze zwazywszy na tres¢ uzasadnienia
uchwaty oraz brak nadania jej mocy zasady prawnej, z rozstrzyganym
problemem immanentnie zwigzane sg watpliwosci interpretacyjne i roz-
wigzanie ich droga wyktadni nie jest mozliwe.

Glosy do uchwaty opracowali takze: W. Kocot (OSP 2018, nr 6, poz. 58),
M. Krajewski (OSP 2018, nr 12, poz. 122) i M. Rolinska (GSP - Prz.Orz.
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2018, nr 1, s. 59) oraz K. Dadanska (OSP 2019, nr 3, poz. 25), a takze
R. Kapkowski (Rej. 2018, nr 9, s. 95), T. Justynski (OSP 2019, nr 5, poz. 48).
Uchwata zostata omdwiona w przeglagdach orzecznictwa przez
M. Strus-Wotos (Pal. 2017, nr 11, s. 100), E. Maniewska (R.Pr. Zeszyty Na-
ukowe, 2018, nr 1, s. 150) i A. Grebieniowa (Studia i Analizy Sgdu Najwyz-
szego. Przeglad orzecznictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga, Warszawa
2018, s. 30), a takze przez E. Stawickg w opracowaniu ,Czy uptyw termi-
nu, na ktory zostato ustanowione prawo uzytkowania wieczystego grun-
tu, powoduje wygasniecie prawa odrebnej wtasnosci lokalu znajdujgce-
go sie w budynku potozonym na tym gruncie?” (Pal. 2018, nr 7-8, s. 154).
J.S.

Do operatéow szacunkowych sporzgdzonych w celu dokonania
opisu i oszacowania nieruchomosci w sgdowym postepowaniu eg-
zekucyjnym (art. 948 k.p.c.) majg zastosowanie art. 156 ust. 3 i 4
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 2147 ze zm.).

(wyrok z 26 stycznia 2018 r, Il CSK 117/17, P. Grzegorczyk, H. Pietrzkowski,
K. Weitz, OSNC-ZD 2019, nr A, poz. 6; OSP 2021, nr 10, poz. 78; MoP 2018,
nr9,s.452)

Glosa
Angeliki Durdy, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2021, nr 10, poz. 78

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentatorka wskazata, ze glosowany wyrok jest trafny wytgcznie
w czesci, w ktérej Sad Najwyzszy uznat, iz dyspozycje wyrazone w art. 951
i 98582 k.p.c. (obecnie art. 948 § 1" k.p.c.), a przede wszystkim okreslone
w nich terminy, nie majg zastosowania przed ukoriczeniem czynnosci
opisu i oszacowania nieruchomosci. Jednoczesnie glosator stwierdzit, ze
nalezy odméwic stusznosci argumentom przedstawionym w uzasadnie-
niu, w zakresie w jakim przepisy dotyczace ustawy o gospodarce nieru-
chomosciami w czesci art. 156 ust. 3 i 4 wigzg organ egzekucyjny w toku
postepowania egzekucyjnego. W ocenie komentatorki, analizujgc nie-
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trafna teze glosowanego wyroku, nalezy odnies¢ sie do art. 948 § 1 k.p.c.
- wynika z niego bowiem, ze oszacowania dokonuje bieglty majacy
uprawnienia do szacowania nieruchomosci na podstawie odrebnych
przepisow tj. przepisdw ustawy o gospodarce nieruchomosciami (roz-
dziat 4 dziat V ustawy). Autorka przyznata, ze stosunek miedzy przepisa-
mi Kodeksu postepowania cywilnego w zakresie przepiséw ogdélnych
dotyczacych opinii biegtego, jak i przepiséw szczegdlnych, wsrdd ktérych
jest m.in. art. 948 8 1 k.p.c., do regulacji zawartych w ustawie o gospo-
darce nieruchomosciami nie jest jednoznaczny. Art. 948 § 1 k.p.c. odsyta
wytgcznie do przepiséw dotyczgcych powotania oséb, ktérym komornik
moze zleci¢ oszacowanie nieruchomosci. Btednie zatem, w ocenie glosa-
torki, Sad Najwyzszy przyjat, ze przepis ten odsyta do wszystkich przepi-
sow, ktére dotyczg wyceny nieruchomosci zawartych w ustawie o gospo-
darce nieruchomosciami. Z uwagi na powyzsze, w ocenie komentatorki,
brak podstaw do uznania, ze inne przepisy ustawy o gospodarce nieru-
chomosciami mogg by¢ stosowane w toku postepowania egzekucyjnego
w zakresie szacowania nieruchomosci.

Dalej autorka wskazata, ze w literaturze i orzecznictwie przewaza po-
glad, iz uregulowania zawarte w ustawie o gospodarce nieruchomosciami
stanowig lex generalis w stosunku do przepiséw Kodeksu postepowania
cywilnego dotyczacych sporzadzania opinii przez biegtego do spraw sza-
cowania nieruchomosci. Rzeczoznawca majgtkowy w toku postepowania
egzekucyjnego z nieruchomosci powotywany jest zatem stosownie do
art. 948 8 1 k.p.c. Pomocniczo biegly rzeczoznawca stosuje przepisy usta-
wy 0 gospodarce nieruchomosciami i przepisy szczegélne dotyczace wy-
ceny w zakresie obowigzkowej tresci operatu szacunkowego i sposobu
ustalania szacunkowej wartos$ci nieruchomosci. Z powyzszego nalezy wy-
wies¢ wniosek, ze przepisy szczegdlne Kodeksu postepowania cywilnego
wytaczajg stosowanie przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomoscia-
mi w razie prowadzenia egzekucji z nieruchomosci. W ocenie autorki, po-
twierdza to réwniez art. 156 ust. 5 u.g.n., w ktérym zawarto wytgczenia
stosowania zasad okre$lonych w ustepie 3 i 4 tego artykutu, jezeli oszaco-
wanie dokonywane jest na podstawie innych regulacji prawnych.

Artykut dotyczacy omawianego wyroku opracowata J. Derlatka, ,War-
tos$¢ nieruchomosci jako przedmiot opinii rzeczoznawcy majgtkowego
oraz uwagi na tle wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2018 r.,
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Il CSK 117/17", Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego 2019,
nr 24, s. 41, natomiast glose opracowat A. Stempniak (PPE 2019, nr 5,
s. 49).

P.L.

Bezzasadne niedopuszczenie przedstawicieli akcjonariusza sp6t-
ki akcyjnej do udziatu w zwyczajnym walnym zgromadzeniu akcjo-
nariuszy przez celowe pozbawienie mozliwosci wstepu na sale ob-
rad stanowi takie naruszenie proceduralnych regulacji ustawowych,
ktore sg donioste z punktu widzenia tresci podjetej uchwaly tj. mo-
gty mie¢ wplyw na jej tresc.

(wyrok z 6 czerwca 2018 r., Ill CSK 403/16, D. Zawistowski, K. Strzelczyk,
M. Szulc; Glosa 2019, nr 1, s. 12)

Glosa
Sylwii tazarewicz, Studia Prawnoustrojowe 2021, nr 23, s. 515

Glosa jest czesciowo krytyczna.

Autorka zaakceptowata rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w odniesie-
niu do konkretnego stanu faktycznego, jednak z zastrzezeniem, ze taka
ocena prawna nie powinna prowadzi¢ do uogdlnionego wniosku o pod-
stawie do stwierdzenia niewaznosci uchwat wspdlnikéw podjetych na
wadliwie zwotanym czy tez wadliwie przeprowadzonym zgromadzeniu,
bez wzgledu na to, czy uchybienia proceduralne miaty wptyw na tresc
i powziecie uchwat.

Zdaniem glosatorki, aktualna pozostaje koniecznos¢ oddzielania
uchybien proceduralnych, ktére w danych okolicznosciach nie mogtyby
wptynaé na powziecie uchwaty, od tych o znaczeniu fundamentalnym, tj.
takich moggacych wywrze¢ wspomniany wptyw. W razie przyjecia takiego
pogladu potrzeba przestrzegania prawa przez uczestnikéw zgromadze-
nia nie traci bowiem na znaczeniu, jednoczesnie jednak uwzgledniane sg
wartosci uzasadniajgce utrzymanie uchwaty w obrocie, tj. bezpieczen-
stwo oraz stabilnos¢ stosunkéw prawnych spotki.

J.T.
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1. Przy zawieraniu umowy w sporze z cztonkiem zarzadu spétki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, sp6tke te moze reprezentowacd
- na podstawie uchwatly zgromadzenia wspélnikéw - petnomocnik
umocowany rodzajowo albo do okreslonej umowy lub okreslonego
sporu (art. 210 § 1 k.s.h.).

2. Jezeli jednak w spétce komandytowej komplementariuszem
jest spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, jej petnomocnikiem
na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. nie moze by¢ osoba bedaca jednocze-
$nie komandytariuszem w tej spétce komandytowej i czlonkiem za-
rzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig - komplementariu-
sza; takie powigzanie sprzeciwia sie naturze sp6tki komandytowe;.

(uchwata z 30 stycznia 2019 r., Il CZP 71/18, J. Gudowski, W. Katner,
G. Misiurek, OSNC 2019, nr 11, poz. 110; BSN 2019, nr 1, s. 7, Glosa 2019,
nr2s. 7; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2019, nr 1, s. 149; Glosa 2019, nr 4, s. 70;
MoP 2019 nr 5, s. 236; MPH 2021 nr 2, s. 40)

Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, Rejent 2021, nr 8, s. 70

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator na wstepie zwrécit uwage, ze wprawdzie w punkcie pierw-
szym tezy omawianej uchwaty Sgdu Najwyzszego zawarta jest odpowiedz
na pytanie prawne, jednak teza wyrazona w punkcie drugim wykracza juz
poza nie. Z kolei rozwazania w uzasadnieniu tej uchwaty w przewazajgcej
czesci koncentrujg sie na ocenie zgota innego problemu niz przedstawio-
ny jako zagadnienie, gdyz dotyczg charakteru prawnego petnomocnictwa
udzielonego na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. i porzadkujg wystepujace
wczesniej w tej kwestii rozbiezne stanowiska Sadu Najwyzszego. Komen-
tator wskazat, ze watpliwosci Sadu Okregowego, ktére zostaty przed-
stawione w formie zagadnienia prawnego, dotyczyly zakresu petno-
mocnictwa udzielonego na podstawie tego przepisu oraz czasu, na jaki
petnomocnictwo to moze by¢ udzielone. Autor glosy stwierdzit, ze roz-
wigzanie przedstawionych problemoéw wymaga wyjasnienia samego po-
jecia ,petnomocnictwo”, o ktérym mowa w art. 210 8 1 k.s.h. W szczegol-
nosci chodzi o to, czy pojecie to jest tozsame z petnomocnictwem
cywilnoprawnym. Glosator oméwitwybrane orzeczenia Sgdu Najwyzszego
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dotyczgce charakteru petnomocnictwa przewidzianego w tym przepisie.
Wskazat, ze Sad Najwyzszy w glosowanym obecnie orzeczeniu wyrazit
trafny poglad, iz nieprzekonujgce jest twierdzenie o autonomicznosci
konstrukcji prawnej stosunku prawnego tego petnomocnictwa wobec
petnomocnictwa z Kodeksu cywilnego.

Przyjecie zatozenia, ze petnomocnictwo przewidziane w art. 210 § 1
k.s.h. jest petnomocnictwem w rozumieniu Kodeksu cywilnego - zda-
niem komentatora - pozwala na rozstrzygniecie przedstawionego przez
Sad odwotawczy problemu, czy petnomocnictwo, o ktdrym mowa w tym
przepisie, moze by¢ udzielone jako rodzajowe, czy tylko do konkretnej
czynnosci lub sporu sp6tki z cztonkiem jej zarzadu. Sad Najwyzszy za
bardziej przekonujgce uznat twierdzenie, ze zgromadzenie wspdlnikéw
moze udzieli¢ petnomocnictwa szerszego niz tylko jednostkowe umoco-
wanie do zawierania przez spétke uméw z cztonkiem zarzagdu. Mamy tu-
taj do czynienia z petnomocnictwem cywilnoprawnym, ktérego przed-
miotowy zakres jest ustawowo ograniczony. Obejmuje on umowy oraz
spory miedzy spotkg a cztonkiem zarzadu. Nie jest wykluczone postuze-
nie sie petnomocnictwem rodzajowym, gdyz takiego zakazu nie przewi-
duje wprost zaden przepis Kodeksu spétek handlowych ani nie sprzeci-
wia sie temu ochronna funkcja uregulowania zawartego w art. 210 § 1
k.s.h. Sad Najwyzszy trafnie - zdaniem komentatora - uzasadnit, ze de-
cyzja o udzieleniu petnomocnictwa okreslonej osobie oraz o jego zakre-
sie nalezy do samej spofki, ktdra moze je odwotac lub zmieni¢ w kazdym
czasie. Prowadzito to do stusznej konkluzji, w mys| ktérej funkcja ochro-
ny interesu spotki realizowana przez ten przepis nie sprzeciwia sie moz-
liwosci powotania na jego podstawie petnomocnika rodzajowego o nie-
ograniczonym terminem umocowaniu.

Glosator, akceptujgc takze drugg teze omawianej uchwaty, podzielit
stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze jezeli komplementariuszem w spétce
komandytowej jest spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, a cztonek
jej zarzadu wystepuje w roli komandytariusza, to udzieleniu mu petno-
mocnictwa na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. sprzeciwia sie natura spoétki
komandytowej, w ktérej zakres odpowiedzialno$ci komandytariusza za
jej zobowigzania ograniczony jest do wysokosci sumy komandytowe;j.
Podkreslit, ze za trafnoscig stanowiska Sadu Najwyzszego przemawia
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zwtaszcza argument odwotujacy sie do konstrukcji prawnej spoétki ko-
mandytowej jako spotki osobowe;.
Glose opracowali réwniez M. Dumkiewicz i S. Kidyba (Glosa 2019, nr 4,
s. 70) oraz D. Wajda i P. Tymczyszyn (MoP 2020, nr 12, s. 652). Uchwata
zostata omoéwiona przez P. Popardowskiego w przegladzie orzecznictwa
(Glosa 2019, nr 2, s. 7).
E.Ch.S.

*

Czesciowe uchylenie uchwaty wspélnoty mieszkaniowej nie jest
wylaczone, jezeli stuzy to zaspokojeniu stusznego interesu witasci-
ciela lokalu skarzgcego uchwate, a jednoczesnie zapewnia ochrone
uzasadnionego interesu pozwanej wspoélnoty.

(wyrok z 21 marca 2019 r., Il CSK 62/18, M. Kocon, A. Koztowska, W. Pawlak
OSNC-ZD 2020, nr 2, poz. 33)

Glosa
Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej, Studia luridica Toruniensia 2020,
nr27,s.383

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka wskazata, ze zagadnienie dopuszczalnosci uchylenia uchwaty
w czesci rzadko jest przedmiotem rozwazan doktryny, podczas gdy
w praktyce zdarzajg sie orzeczenia sadéw, w ktérych dochodzi do uchyle-
nia uchwaty w czesci. Stwierdzita, ze kwestia, czy w sytuacji zaskarzenia
uchwaly wiascicieli lokali, sagd jest wladny do dowolnego rozstrzygniecia,
a wiec zaréwno do uchylenia uchwaty w catosci, jak rowniez w czesci, nie
jest oczywista, poniewaz takie uprawnienie nie wynika wprost z przepiséw
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U.
z 2021, poz. 1048).

Glosatorka odniosta sie do zawartych w uzasadnieniu komentowane-
go wyroku wywodow dotyczgcych mozliwosci czesciowego uchylenia
uchwaty wspélnoty mieszkaniowej, stwierdzajagc w podsumowaniu, ze
w przypadku uchwaty wtascicieli lokali, ktérej tres¢ zawiera wyrazenie
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zgody na dokonanie przez zarzad okreslonej czynnosci prawnej, nie jest
dopuszczalne uchylenie takiej uchwaty w czesci, poniewaz kazdorazowo
bedzie to stanowito niedopuszczalng ingerencje sgdu w tres¢ uchwaty.
Integralnosc tresci uchwaty wyklucza mozliwos¢ czesciowego jej uchyle-
nia. Podniosta, ze sad nie jest wtadny z wiasnej inicjatywy uchyli¢ uchwa-
ty w czesci, takie orzeczenie moze zapasc¢ jedynie w sytuacji, gdy takie
jest wyrazne zgdanie pozwu. W jej ocenie, uchylenie uchwaty wspélnoty
mieszkaniowej w czesci jest dopuszczalne tylko w zupetnie wyjgtkowych
okolicznosciach, w przypadku gdy takie jest zgdanie pozwu oraz jesli
w jednej uchwale skumulowano sprawy, ktére merytorycznie mogtyby,
a nawet powinny stanowi¢ dwie odrebne uchwaty, albo tylko w przypad-
ku, gdy zaskarzona cze$¢ uchwaly ma charakter autonomiczny i nie jest
nierozerwalnie zwigzana z innymi elementami kwestionowanej czynnos-
ci prawnej.

K.G.

teza oficjalna

Artykut 61 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze
zm.) uprawnia do eksploatacji projektu architektonicznego w kaz-
dy sposéb podporzadkowany jego materialnej realizacji w postaci
budowy. Prawo to jest zbywalne.

teza opublikowana w ,,Glosie”

Przepis art. 61 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych nie tylko uprawnia do budowy na podstawie
projektu, lecz réwniez pozwala na eksploatacje projektu w kazdy
sposéb podporzagdkowany materialnej realizacji w postaci budowy

(wyrok z 22 marca 2019 r., | CSK 104/18, P. Grzegorczyk, M. Romanska,
K. Zawada, OSNC-ZD 2020, nr B, poz. 34)
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Glosa
Sandry Stowik, Glosa 2021, nr 3, s. 58

Glosa jest aprobujaca.

Jak stwierdzita jej autorka, problematyka nabycia egzemplarza projek-
tu architektonicznego budzi wiele watpliwosci w doktrynie i orzecznic-
twie. Zwigzane sg one miedzy innymi z niepewnoscig co do tego, kiedy
nastepuje umowne wytgczenie zastosowania art. 61 ustawy z dnia 4 lu-
tego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, jakie doktadnie
uprawnienia wynikajg z tego przepisu oraz czy prawo nabywcy egzem-
plarza projektu architektonicznego ma charakter zbywalny.

Regulacja przewidziana w powyzszym przepisie ma na celu ochrone
zaréwno interesow tworcow, jak i inwestordw, z uwagi na okolicznos¢,
ze niejednokrotnie umowy o stworzenie projektu architektonicznego lub
architektoniczno-urbanistycznego nie regulujg kwestii dotyczgcych ma-
jatkowych praw autorskich. Przepis art. 61 wskazanej ustawy zostat,
w ocenie glosatorki, sformutowany w mato precyzyjny sposéb, w konse-
kwencji nie jest on rozumiany ani postrzegany jednolicie.

Odnosnie do kwestii umownego wytgczenia zastosowania art. 61
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
przepis ten statuuje, ze jezeli umowa nie stanowi inaczej, nabycie od
tworcy egzemplarza projektu architektonicznego lub architektoniczno-
-urbanistycznego obejmuje prawo zastosowania go tylko do jednej bu-
dowy. Jak zauwazyta glosatorka, niewatpliwie posiada charakter ius
dispositivum - jezeli tylko strony wyrazg takg wole, to moga wytgczyc jego
zastosowanie w umowie lub rozszerzy¢ zakres jego zastosowania.
Glosatorka stwierdzita rowniez, ze jak wynika z komentowanego przez
nig wyroku Sadu Najwyzszego, nie zawsze jest mozliwe jasne okreslenie
a priori, czy doszto do wytgczenia niniejszego przepisu, czy tez nie. Po-
wstaje zatem watpliwosc¢ co do tego, kiedy rzeczywiscie mozna uznac, ze
skutecznie przepis ten zostat wytgczony, a co za tym idzie, jakie warunki
muszg zostac spetnione, aby do tego doszto. Dalej glosatorka zwrdcita
uwage, ze art. 61 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych znajdzie zastosowanie wtedy, gdy celem stron byto
stworzenie projektu do wykorzystania go do budowy. Jest to jedna
z kwestii, ktére powinno rozwazy¢ sie w pierwszej kolejnosci. Nalezy,

53



Oméwienia glos i innych komentarzy do orzeczen

zdaniem glosatorki, zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, ze
pomiedzy dwoma postanowieniami dotyczacymi przeniesienia majatko-
wych praw autorskich istnieje wyrazna sprzecznos¢, ktéra powinna zo-
stac¢ usunieta poprzez ustalenia dotyczace zgodnej woli stron, analize
niespéjnych postanowien w zestawieniu z pozostatym tekstem oraz ce-
lem umowy, a takze z przeznaczeniem utworu, ktérego umowa dotyczy.

W dalszej kolejnosci autorka glosy podjeta kwestie uprawnien wynika-
jacych z art. 61 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych. Jak zauwazyta przepis ten przewiduje prawo zastoso-
wania egzemplarza projektu architektonicznego tylko do jednej budowy.
Zatem bezsporne jest, jej zdaniem, uprawnienie zastosowania projektu
do realizacji budowli, a wiec do materialnego urzeczywistnienia projek-
tu. W doktrynie pojawiajg sie jednak znaczne rozbieznosci co do zakresu
uprawnien wynikajgcych z tego przepisu, ktére zwigzane sg z pytaniem,
co doktadnie nalezy rozumiec przez pojecie prawa zastosowania projek-
tu do jednej budowy. W tym kontekscie glosatorka podkreslita, ze duze
znaczenia ma komentowany przez nig wyrok Sad Najwyzszego, ponie-
waz przyczynia sie on do konkretyzacji art. 61 prawa autorskiego. Sad
Najwyzszy, powotujgc sie na funkcje tego przepisu, rozsadnie przyjat za
bardziej uzasadnione stanowisko, ktdre przyznaje nabywcy projektu
szersze uprawnienia. Uznat on bowiem, ze przepis ten moze mie¢ zasto-
sowanie do projektéw niekompletnych, ktére bezposrednio nie nadajg
sie do realizacji w postaci budowy, a tym samym moze on uprawniac do
opracowania dalszych projektow (dziet zaleznych) niezbednych do zre-
alizowania budowy lub do witgczenia nabytego projektu do catosci opra-
cowania, ktore dopiero moze stac sie podstawg budowy. Taki poglad
odpowiada potrzebie praktyki obrotu, poniewaz, jak wskazat Sad Naj-
wyzszy, w przypadku przyjecia odmiennego stanowiska. Art. 61 pr. aut.
niejednokrotnie nie mégtby mie¢ zastosowania, a nabywca projektu po-
zostatby z bezwartosciowg dokumentacjg - przy czym wydaje sie, ze by-
toby to sprzeczne z celem przepisu. Dlatego tez glosatorka uznata, ze
wyrok Sadu Najwyzszego przyczynia sie do ksztattowania jednolitej linii
orzeczniczej w omawianym zakresie, a przy tym potwierdza trafnos¢ po-
gladu znacznej czesci doktryny, zgodnie z ktérym nabywcy projektu
przystuguje uprawnienie do eksploatacji projektu w kazdy sposéb pod-
porzadkowany jego realizacji w postaci budowy.
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Nastepnie autorka glosy odniosta sie do kwestii zbywalnosci prawa do
egzemplarza projektu architektonicznego. Stwierdzita, ze zagadnienie to
nie wywotuje wiekszych watpliwosci. Co do zasady przyjmuje sie, ze pra-
wo nabywcy do egzemplarza projektu ma charakter zbywalny. Takie za-
tozenie powoduje, ze moze by¢ ono przedmiotem obrotu - ma to zna-
czenie na przyktad w sytuacji, gdy inwestor chciatby zby¢ nieruchomos¢,
na ktérej miataby byc¢ realizowana budowa wedtug projektu nabytego
zgodnie z art. 61 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych.

P.G.

*

Ustalenia niewaznos$ci umowy na podstawie art. 189 k.p.c. moze
zgdac kazdy, kto ma w tym interes prawny.

(wyrok z 17 kwietnia 2019 r., Il CSK 136/18, M. Kocon, W. Pawlak,
R. Trzaskowski)

Glosa
Stawomira Bogustawa Mirowskiego, Samorzad Terytorialny 2021,
nr11,s.90

Glosa jest aprobujaca.

W ocenie glosatora, w analizowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy od-
niést sie do dwdch istotnych zagadnien. Pierwszy problem dotyczyt legi-
tymacji czynnej w procesie o stwierdzenie niewaznosci umowy zawartej
na podstawie art. 2 ust. 1i 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1995 r. o zmianie
ustawy o pracowniczych ogrodach dziatkowych (Dz.U. Nr 99, poz. 486),
ktére to przepisy zostaty uznane za niezgodne z Konstytucjg wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z 20 lutego 2002, K 39/00 (OTK-A 2002, Nr 1,
poz. 4). Glosator za trafne uznat stanowisko, ze brak przymiotu strony
umowy o ustanowieniu prawa uzytkowania wieczystego gruntu nie sta-
nowi dostatecznej przestanki pozwalajgcej na przyjecie, iz osobie trzeciej
nie przystuguje legitymacja czynna w procesie o ustalenie niewaznosci
takiej umowy. Zgodzit sie takze z argumentacja, ze bez wzgledu na racje
lezace u podstaw wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, skutkiem utraty
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mocy obowigzujgcej przez zakwestionowane w tym wyroku przepisy
byto to, iz utracita moc obowigzujgca podstawa prawna zobowigzania do
rozporzadzenia, a podstawe niewaznosci umowy o ustanowieniu wie-
czystego uzytkowania stanowit art. 156 k.c. w zw. z art. 234 k.c. Wynika-
jgca z art. 156 k.c. niewazno$¢ umowy rozporzgdzajgcej, zwigzana z bra-
kiem zobowigzania do rozporzadzenie (kauzy), jest za$ niewaznoscig
bezwzgledng, co oznacza, ze moze sie na nig powotac kazdy, kto ma
w tym interes prawny.

Jesli chodzi o drugie zagadnienie dotyczgce mozliwosci zwrotu wy-
wiaszczonej nieruchomosci, co do ktorej dziatkowcom przystugujg okre-
$lone prawa, glosator zgodzit sie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, ze
mozliwos¢ dochodzenia zwrotu nieruchomosci nie zostata wylgczona
gruncie obecnie obowigzujgcej ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 1073).
Autor glosy uzupetnit argumentacje Sadu Najwyzszego o kontekst histo-
ryczny, zwracajgc uwage, ze odmiennie ksztattowata sie praktyka stoso-
wania przepiséw prawa regulujgcych zwrot wywitaszczonych nierucho-
mosci na gruncie poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 8 lipca 2005 r.
o rodzinnych ogrodach dziatkowych (Dz.U. Nr 169, poz. 1419 ze zm.).
Zauwazyt, ze art. 24 tej ustawy, ktory wytgczat mozliwos¢ zaspokajania
roszczen osob wywtaszczonych o zwrot nieruchomosci, ktore zostaty za-
jete przez rodzinne ogrody dziatkowe, zostat uznany za niezgodny z Kon-
stytucjg wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 11 lipca 2012 r., K 8/10
(OTK-A 2012, nr 7, poz. 78).

A.Dimm.

Uprawnionym do dywidendy za dany rok sg wspélnicy, ktérym
udzialy przystugiwaty w dniu powziecia uchwaty o podziale zysku.
Jezeli w dniu powziecia uchwaty poprzedni uprawniony z udziatéw
nie zyje, dywidenda przypada jego spadkobiercom z tytutu uczest-
nictwa w spétce.

(postanowienie z 8 maja 2019 r., V CSK 109/18, T. Bielska-Sobkowicz,
|. Frgckowiak, W. Pawlak, Glosa 2019, nr 4, s. 7, MPH 2020, nr 2, s. 46)
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Glosa
Mateusza Baszczyka, Glosa 2019, nr 4,s. 7

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy.

Komentator wskazat, ze w glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy za-
jat stanowisko w zakresie trzech istotnych zagadnien: statusu prawnego
matzonka wspdlnika, gdy nabycie udziatéw zostato sfinansowane z ma-
jatku wspdlnego matzonkdw; uprawnienia jednego z matzonkéw, beda-
cego legitymowanym formalnie, do samodzielnego darowania udziatow
w spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig, nalezagcych do majatku
wspolnego matzonkow, bez zgody drugiego matzonka wyrazonej w for-
mie z podpisami notarialnie poswiadczonymi oraz katalogu uprawnio-
nych do zaliczki na poczet dywidendy oraz dywidendy, gdy nastgpito
przeniesienie udziatéw pomiedzy datami uchwat.

Autor podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze udziaty nabyte lub
objete na podstawie czynnosci prawnej, ktérej strong byt wytgcznie je-
den z matzonkéw a sfinansowanie udziatéw nastgpito z majatku wspdl-
nego matzonkéw, wchodzg do majatku wspdélnego. Wskazat, ze poglad
ten zdaje sie dominowac w ostatnich latach w orzecznictwie sgdéw, jego
potwierdzenie sprzyja pewnosci obrotu a przemawia za nim brzmienie
art. 33 k.r.o. i znajduje takze oparcie w tresci art. 183" k.s.h. Zgodzit sie
rowniez ze stwierdzeniem Sgdu Najwyzszego, ze drugi z matzonkow nie
bedzie mégt wykonywac praw udziatowych na réwni z matzonkiem, kté-
ry byt strong czynnosci prawnej. Zaznaczyt jednak, ze matzonek bedzie
miat roszczenie o ujawnienie go w ksiedze udziatéw.

Glosator poddat krytyce poglad Sgdu Najwyzszego, ze matzonek, kto-
ry byt strong czynnosci prawnej, jest uprawniony do dokonania darowi-
zny udziatéw bez zgody wspoétmatzonka udzielonej w formie z podpisa-
mi notarialnie poswiadczonymi. Zdaniem autora, Sad Najwyzszy btednie
uznat, ze legitymacja formalna (uprawnienie do wykonywania praw
udziatowych wzgledem spotki) wywotuje konsekwencje dla sposobu
dokonywania rozporzadzenn majgtkiem wspo6lnym matzonkdéw, czyli
legitymacji materialnej. Glosator opowiedziat sie za pogladem, ze
w analizowanej sprawie umowa darowizny dotknieta byta sankcjg
bezskutecznosci zawieszonej (art. 37 § 2i 3 k.r.o. w zwigzku z art. 63 § 1
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k.c.). Wskazat, ze darowizna udziatdw nie stanowi darowizny zwyczajowo
przyjetej, co oznacza, iz dla skutecznego darowania udziatéw wymagane
byto uzyskanie zgody drugiego z matzonkdéw, w zwigzku za$ z tym, ze
przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego nie przewidujg szczegolne;
regulacji w zakresie formy, w jakiej zgoda powinna byc¢ udzielona, stosuje
sie art. 63 8 2 k.c. W przypadku udziatow wymaog formy szczegdlnej pod
rygorem niewaznosci (ad solemnitatem) wynika z art. 180 8 1 k.s.h. i po-
woduje, ze niemozliwa jest konwalidacja darowizny nastepujgca przez
jej wykonanie (art. 890 8 1 2 k.c.).

Autor skrytykowat rowniez stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze upraw-
nionymi do otrzymania zaliczki sg wspélnicy, ktérym udziaty przystugi-
waty w dniu podjecia uchwaty o wyptacie dywidendy. Opowiedziat sie za
pogladem, zgodnie z ktérym katalog uprawnionych do zaliczki jest nieza-
lezny (autonomiczny) od kregu wspdlnikéw, ktérym przystuguje prawo
do dywidendy (pomniejszonej o wyptacong zaliczke) w zwigzku z czym
zbycie udziatébw miedzy dniem ustalenia uprawnionych do zaliczki
a dniem dywidendy nie powoduje utraty prawa do Swiadczenia przez
zbywajgcego wspdlnika. Zdaniem glosatora, w tym przypadku art. 193
8§ 1 k.s.h. powinien by¢ zastosowany w drodze analogii, a nie wprost - jak
uczynit Sad Najwyzszy - a wiec uprawnionych do zaliczki nalezato ustali¢
wedtug daty powziecia uchwaty zarzgdu o wyptacie zaliczki.

Orzeczenie omowit K. Wosiak w artykule: Rozporzqdzenie udziatami
w spéfce z o.o. stanowigcymi przedmiot wspdlnosci - uwagi na tle postano-
wieri Sqdu NajwyzZszego z 12.01.2018 r., Il CSK 220/17 oraz z 8.05.2019 r.,
V CSK 109/18 (PS 2020, nr 7-8, s. 113).

K.L.

Osoba fizyczna zarzadzajgca swoim majatkiem przez inwestowa-
nie posiadanych srodkéw finansowych (oszczednosci) w nabywanie
przyktadowo akcji, udziatbw w spétkach kapitatowych, obligacji,
jednostek uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych w celu nie-
zwigzanym bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarcza lub zawo-
dowga jest konsumentem, o ile jej dziataniom nie mozna przypisacé
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cech dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej zwigzanej bezpo-
srednio z inwestowaniem na rynkach finansowych.

(wyrok z 18 wrzesnia 2019 r., IV CSK 334/18, M. Wysocka, A. Piotrowska,
R. Trzaskowski, OSNC 2020, nr 6, poz. 52; M.Pr.Bank. 2020, nr 9, s. 44)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Glosa 2021, nr 3, s. 27

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor nie zgodzit sie z poglagdem Sgdu Najwyzszego, ze osoba fizyczna
regularnie inwestujgca na rynku Forex nie posiada statusu konsumenta.
W jego ocenie kryteria subiektywne dotyczace wiedzy i Swiadomosci ryzy-
ka, ogdlna orientacja w sytuacji na rynku oraz podejmowanie aktéw sta-
rannosci nie moga decydowac o kwalifikowaniu danego podmiotu jako
konsumenta.

Zdaniem autora, przyjety przez Sad Najwyzszy kierunek interpretacji
jest wadliwy z perspektywy dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i nieracjonalny. Nie mozna oczekiwac,
ze inwestor lokujgcy znaczne $rodki pieniezne nie bedzie posiadat spe-
cjalistycznej wiedzy o rynku kapitatowym. Zdaniem komentatora nie jest
to jednak przejaw profesjonalnego charakteru podejmowanej dziatalno-
Sci. Ograniczenie zakresu podmiotowego art. 22" k.c. moze - w ocenie
glosatora - prowadzi¢ do obnizenia standardu ochrony konsumenckiej
i wykluczenia z niej znacznej grupy oséb, w tym prywatnych inwestoréw
na rynku Forex.

K.W.

teza oficjalna

1. Ocena nieprawdopodobieristwa ukonczenia dzieta w terminie
(art. 635 k.c.) powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem racjonal-
nych przewidywan zamawiajacego, opartych na informacjach uzy-
skanych z zachowaniem nalezytej starannosci i lojalnosci (art. 354
k.c.), takze od starannie i lojalnie dziatajacego wykonawcy.
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2. Artykut 635 k.c. obejmuje takze sytuacje, w ktérych ukornicze-
nie dzieta w terminie jest bardzo mato prawdopodobne.

teza opublikowana w ,,Przeglgdzie Sgdowym”

Ocena nieprawdopodobienstwa ukonczenia dzieta w terminie
(art. 635 k.c.) powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem racjonal-
nych przewidywan zamawiajacego, opartych na informacjach uzy-
skanych z zachowaniem nalezytej starannosci i lojalnosci (art. 354
k.c.), takze od starannie i lojalnie dziatajgcego wykonawcy.

(wyrok z 18 wrzesnia 2019 r., IV CSK 498/18, A. Piotrowska, R. Trzaskowski,
M. Wysocka, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 60; BSN 2020, nr 1, s. 17)

Glosa
Przemystawa Drapaty, Przeglad Sagdowy 2021, nr 9, s. 107

Glosa jest aprobujaca.

Glosator wyrdznit cztery zagadnienia prawne zwigzane z wyktadnia
przestanek powstania prawa odstgpienia od umowy o dzieto okre$lone-
go w art. 635 k.c. (stosowanego odpowiednio w odniesieniu do umowy
o roboty budowlane na podstawie art. 656 § 1 k.c.), ktére zostaty roz-
strzygniete przez Sad Najwyzszy w komentowanym wyroku.

Pierwszym zagadnieniem rozwazanym przez Sad Najwyzszy byta wy-
ktadnia pojecia ,op6Znienie wykonawcy z rozpoczeciem lub wykoncze-
niem dzieta". Glosator zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze
opdznienie wynikajgce z przyczyn obcigzajgcych zamawiajgcego lub
z przyczyn catkowicie niezaleznych od stron (np. anomalia pogodowe),
nie uzasadnia odstgpienia przez zamawiajgcego od umowy na podsta-
wie art. 635 k.c. Podkreslit, ze prawo odstgpienia od umowy wynikajgce
z tego przepisu ma charakter sankcyjny wobec przyjmujgcego zamdwie-
nie, a w samej tresci przepisu ustawodawca wyraznie odnosi przyczyny
opoznienia do zachowan samego dtuznika.

Drugi problem prawny rozstrzygniety w przedmiotowym wyroku do-
tyczyt kwestii, jaki stopienn prawdopodobienstwa nieukoniczenia dzieta
w terminie uzasadnia odstgpienie przez zamawiajgcego od umowy na
podstawie art. 635 k.c. Glosator zaaprobowat stanowisko Sagdu Najwyz-
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szego, ze przepis ten ma zastosowanie wtedy, gdy nieprawdopodobien-
stwo ukonczenia dzieta w terminie jest bardzo wysokie. Odwotat sie do
argumentow prawnoporéwnawczych oraz przedstawit tendencje w roz-
woju prawa cywilnego Unii Europejskiej, ktore - jego zdaniem - powinny
by¢ uwzgledniane przy wyktadni tego przepisu.

W ocenie glosatora, Sad Najwyzszy trafnie rozstrzygnat takze zagad-
nienie dotyczace kwestii, czy przy ocenie przestanki prawdopodobien-
stwa nieukoniczenia dzieta (obiektu) w terminie moze by¢ brana pod
uwage mozliwos¢ przyspieszenia przez wykonawce prac. Glosator uznat,
ze stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym decydujgce znacze-
nie ma punkt widzenia racjonalnie przewidujgcego zamawiajgcego,
uwzgledniajgcy pozyskane lub dostepne dla niego informacje, w tym
takze udostepnione przez starannie dziatajgcego, lojalnego wykonawce,
w racjonalny sposéb uwzglednia rozktad godnych intereséw zamawiaja-
cego i przyjmujgcego zamdwienie.

W glosowanym wyroku Sad Najwyzszy opowiedziat sie takze co do za-
sady przeciwko mozliwosci zakwalifikowania nieskutecznego oswiadcze-
nia o odstgpieniu od umowy na podstawie art. 635 k.c. jako oswiadcze-
nia opartego na art. 644 k.c. Glosator przychylit sie i do tego stanowiska,
zgadzajgc sie z argumentacjg, ze ani reguta favor negotii, ani konwersja
nie powinny prowadzi¢ do przypisania oswiadczajgcemu wywotania
skutkéw prawnych mniej korzystnych od przez niego zamierzonych.
Stad konsekwencjg ztozenia nieskutecznego oswiadczenia o odstgpieniu
od umowy na podstawie art. 635 k.c. powinno by¢ natomiast rozwazenie
kwalifikacji w oparciu o art. 639 k.c.

Aprobujgca glose do wyroku opracowat takze M. Walasiak (MoP 2021,
nr17,s.929).

A.Dimm.

teza oficjalna

Obligatariuszowi przystuguje legitymacja do dochodzenia od
dtuznika rzeczowego zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej hi-
poteka zabezpieczajgca roszczenia z obligacji wyemitowanych na

61



Oméwienia glos i innych komentarzy do orzeczen

podstawie ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o obligacjach (jedn.
tekst: Dz.U. z 2001 r., Nr 120, poz. 1300 ze zm.).

teza opublikowana w ,,Glosie”

Zwazywszy na samodzielnos$¢ wierzytelnosci obligatariuszy, przy-
stugujacy kazdemu obligatariuszowi udziat w hipotece stwarza
podstawe do przyznania mu samodzielnej legitymacji w zakresie
dochodzenia zaspokojenia wierzytelnosci. [...] W przypadku bierno-
Sci administratora, obligatariusze bedg mogli dochodzi¢ zaspokoje-
nia sie z nieruchomosci z obejsciem administratora hipoteki.

(uchwata z 27 lutego 2020 r., Il CZP 55/19, R. Trzaskowski, M. Koba,
K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 10, poz. 86, s. 54; MoP 2020, nr 8, s. 387;
BSN 2020, nr 2; s. 6; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 2, s. 234, M.Pr.Bank.
2020, nr 10, s. 41; MoP 2020, nr 8, s. 387)

Glosa
Majki Rucinskiej, Glosa 2021, nr 3, s. 33

Glosa jest aprobujgca.

W komentowanej uchwale Sad Najwyzszy zajgt stanowisko w budzga-
cej doktrynalne kontrowersje kwestii mozliwosci dochodzenia bezpo-
$rednio przez obligatariusza roszczen wynikajacych z zabezpieczenia
rzeczowego. W ocenie autorki glosy Sgd Najwyzszy doszedt do trafnego
whniosku, ze obligatariuszowi przystuguje legitymacja do dochodzenia od
dtuznika rzeczowego zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej hipoteka
zabezpieczajgca roszczenia z obligacji. Obligatariusz moze tym samym
samodzielnie dziata¢ zaréwno w procesie o zaptate przeciwko witascicie-
lowi nieruchomosci, jak i w postepowaniu egzekucyjnym z nieruchomo-
$ci, co stanowi zabezpieczenie jego praw.

Odnosnie do kwestii roli administratora hipoteki w Swietle ustawy o ob-
ligacjach i umowy zawieranej z administratorem glosatorka stwierdzita,
zgodnie z konkluzjg Sgdu Najwyzszego, ze zwazywszy na cel wprowadze-
nia do ustawy o obligacjach instytucji administratora hipoteki (wzmocnie-
nie ochrony intereséw obligatariuszy) jego ustanowienie i przewidziana
w art. 7 ust. 1a ustawy o obligacjach, kompetencja do wykonywania praw
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i obowigzkow wierzyciela hipotecznego we wiasnym imieniu i na rachu-
nek obligatariuszy nie wytgcza mozliwosci dochodzenia zaspokojenia
z nieruchomosci obcigzonej hipotekg przez samych obligatariuszy.

W zakresie problematyki majatku, do ktérego nalezy hipoteka zabez-
pieczajgca obligacje, glosatorka wskazata, ze Sqd Najwyzszy na gruncie
art. 7 ustawy o obligacjach, trafnie uznat, iz intencjonalnie utrzymano
W mocy wytgczenie zamieszczone w art. 7 ust. 3 tej ustawy, ktére bytoby
zbedne, gdyby uznad, ze ustanawiana hipoteka wchodzi do majgtku ad-
ministratora. W takiej sytuacji nie bytoby zadnych podstaw do twierdze-
nia, ze zbycie obligacji powoduje przeniesienie hipoteki.

Glosatorka zaaprobowata poglad, ze niezaleznie od stanowiska doty-
czgcego prawnorzeczowego przyporzgdkowania hipoteki na gruncie
art. 682 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, hipoteka zabezpiecza-
jgca wierzytelnosci obligatariuszy nalezy do ich majatku jako wspdlne
prawo rzeczowe. Wykonywanie przez administratora praw i obowigz-
koéw wierzyciela hipotecznego we wiasnym imieniu, lecz na rachunek ob-
ligatariuszy, nalezy rozumie¢ jako szczegdlne upowaznienie ustawowe
do wykonywania we wiasnym imieniu cudzego prawa majgtkowego.
W Swietle ustawy o obligacjach kompetencja administratora do wykony-
wania hipoteki nie jest bowiem nieograniczona i nie obejmuje m.in.
uprawnienia do zrzeczenia sie hipoteki.

W dalszej kolejnosci autorka odniosta sie do kwestii samodzielnych
uprawnien kazdego obligatariusza w kontekscie zasady wykonywania
przez obligatariuszy ich wspdlnego prawa w Swietle ustawy o obliga-
cjach. Analizujgc to zagadnienie, autorka zwrdécita uwage, ze Sad Najwyz-
szy odwotat sie do dominujgcego stanowiska doktryny, stosownie do
ktérego hipoteka zabezpiecza w réownym stopniu wszystkie wierzytelno-
Sci wynikajgce z danej emisji obligacji, a wszyscy obligatariusze sg wie-
rzycielem hipotecznym. Glosatorka zaaprobowata stanowisko Sgdu Naj-
wyzszego, wedle ktorego przystugujgcy kazdemu obligatariuszowi udziat
w hipotece stwarza wystarczajgcg podstawe do przyznania mu samo-
dzielnej legitymacji w zakresie dochodzenia zaspokojenia wtasnej wie-
rzytelnosci, a prawo wyrazone w udziale moze by¢ realizowane bez
uszczerbku dla praw pozostatych wspétuprawnionych. Jak trafnie zazna-
czyt w swojej argumentacji Sad Najwyzszy, uzyskanie przez obligatariu-
sza tytutu wykonawczego i prowadzona na jego podstawie egzekucja
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z nieruchomosci nie zagraza interesom obligatariuszy - wierzyciel hipo-
teczny, ktéry nie przytaczyt sie do egzekucji prowadzonej przez innego
wierzyciela, jest i tak ex lege uczestnikiem postepowania o podziat sumy
uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci obcigzonej hipoteks.

We wnioskach glosatorka stwierdzita, ze rozstrzygniecie Sgdu Najwyz-
szego jest trafne, gdyz rozwigzuje istotny, wieloletni problem doktrynal-
ny, a takze zapewnia obligatariuszom narzedzie do skutecznego docho-
dzenia przez nich ich roszczen, a tym samym wzmacnia zaufanie do
rynku papieréw wartosciowych w ogélnosci. Wskazata rowniez, ze zastu-
guje na uznanie okolicznos¢ ksztattowania sie w orzecznictwie Sgdu Naj-
wyzszego ,prowierzycielskiej” linii orzeczniczej w sprawach z powddztwa
obligatariuszy, zgodnie z ktérg w przypadku biernosci administratora,
obligatariusze bedg mogli dochodzi¢ zaspokojenia sie z nieruchomosci
z obejsciem administratora hipoteki. Umozliwienie dochodzenia rosz-
czen wynikajacych z zabezpieczenia rzeczowego bezposrednio przez ob-
ligatariusza istotnie zwieksza szanse na uzyskanie przez niego zaspoko-
jenia. Dotychczas, za petnym przyzwoleniem doktryny i judykatury,
biernos¢ administratora hipoteki skutkowata fikcyjnoscig zabezpieczen
obligacji i brakiem mozliwosci dochodzenia swoich roszczenh przez obli-
gatariuszy.

Glosy opracowali: T. Czech (M.Pr.Bank. 2020, nr 10, s. 53) oraz M. Kucka
(Polski Proces Cywilny 2021, nr 3, s. 424).

P.G.

teza oficjalna

1. Mozliwe jest zakwestionowanie w skardze kasacyjnej podsta-
wy faktycznej rozstrzygniecia sadu drugiej instancji wskutek braku
ustalen faktycznych, zarzutem naruszenia prawa materialnego
przez jego niezastosowanie, poniewaz o prawidlowym zastosowa-
niu prawa materialnego przez sad meriti mozna moéwié dopiero
woéwczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzone-
go wyroku pozwalajg na ocene tego zastosowania.
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2. Sad nie moze oprze¢ swego ustalenia wytgcznie na podstawie
konkluzji opinii biegtego, lecz powinien sprawdzi¢ poprawnos¢ po-
szczegblnych elementéw skitadajgcych sie na trafnosé jej wnioskéw
koncowych.

3. Stygmatyzacja nieruchomosci w zwigzku z objeciem jej obsza-
rem ograniczonego uzytkowania, ze wzgledu na odbiér potencjal-
nych nabywcéw takich nieruchomosci zawiera w sobie komponent
subiektywny, ktéry réwniez jest elementem ksztattujgcym ceny
rynkowe.

teza opublikowana w ,Przeglqdzie Sgdowym”

Artykutem 129 ust. 2 p.o.$. nie jest objete kazde ograniczenie ko-
rzystania z nieruchomosci polozonej w obszarze ograniczonego
uzytkowania, lecz tylko takie ograniczenia, ktére w zwigzku z utwo-
rzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania wynikajg z zakresu
ograniczen w korzystaniu z nieruchomosci wskazanych w akcie pra-
wa miejscowego, tworzgcego obszar ograniczonego uzytkowania.
W zwigzku z czym, szkodg podlegajgcg naprawieniu na podstawie
tego przepisu jest obnizenie wartosci nieruchomosci wynikajace
z faktu, ze wiasciciel bedzie musiat znosi¢ dopuszczalne na obszarze
ograniczonego uzytkowania immisje, tj. majace wptyw na wynikaja-
ce z postanowien aktu prawa miejscowego wprowadzajacego ob-
szar ograniczonego uzytkowania, zmniejszenie wartosci nierucho-
mosci.UstanowienieOOU poszerzaustawowyzakresdopuszczalnych
immisji, okreslajgc w ten sposéb granice prawa witasnosci.

(wyrok z 11 marca 2020 r., | CSK 688/18, M. Kocon, W. Pawlak, K. Strzelczyk)

Glosa
Elzbiety Klat-Gorskiej i Adama Ostapskiego, Przeglad Sadowy 2021,
nr9,s.92

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosatorzy poddali krytyce zaréwno przedmiotowy wyrok, jak i pre-
zentowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko, ktore Sad
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Najwyzszy w tym wyroku podzielit, ze ograniczeniem sposobu korzysta-
nia z nieruchomosci, z ktérym art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r.,
poz. 1973, dalej: ,p.0.5.") wigze odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg, jest
juz samo ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania, gdyz na
skutek wejscia w zycie uchwaly ustanawiajgcej obszar ograniczonego
uzytkowania dochodzi do zawezenia granic prawa witasnosci, i od tej
daty wtasciciel musi znosi¢ dopuszczalne na tym obszarze podwyzszone
normatywnie immisje hatasu, bez mozliwosci zadania ich zaniechania,
co wplywa réwniez na obnizenie wartosci nieruchomosci.

W ocenie glosatoréw przedstawione stanowisko jest btedne. Autorzy
podkreslili, ze art. 129 ust. 2 p.0.$. stanowi samodzielng podstawe odpo-
wiedzialno$ci odszkodowawczej za dziatania zgodne z prawem (tzw.
szkody legalne), a mozliwos$¢ i zakres kompensacji tych szkéd wyznacza
w sposo6b Scisty ustawodawca. Zdarzeniem szkodzgcym, z ktérym usta-
wodawca wigze w tym przepisie obowigzek naprawienia szkody, jest
wprowadzenie ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci,
a nie sam fakt utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. Zda-
niem autorow glosy, za ograniczenia w sposobie korzystania z nierucho-
mosci w rozumieniu art. 129 ust. 2 p.o.S. nalezy uznac okreslone nakazy
lub zakazy dotyczgce korzystania z nieruchomosci skonkretyzowane
w akcie prawa miejscowego. Nie mozna ich natomiast utozsamiac z duzo
szerszym pojeciem, jakim jest Sciesnienie, ograniczenie czy uksztattowa-
nie granic tresci prawa wiasnosci. Nietrafnie przyjmuje zatem Sad Naj-
wyzszy, ze ograniczeniem sposobu korzystania z nieruchomosci wskaza-
nym w akcie prawa miejscowego jest to, ze witasciciel bedzie musiat
znosi¢ dopuszczalne na obszarze ograniczonego uzytkowania immisje.

Glosatorzy krytycznie odniesli sie takze do wyeksponowanego w uza-
sadnieniu glosowanego orzeczenia aspektu stygmatyzujgcego nierucho-
mos¢ w odbiorze potencjalnych nabywcow wskutek ustanowienia ob-
szaru ograniczonego uzytkowania i wynikajgcej z niego utraty wartosci
nieruchomosci, podkreslajac, ze zmiany na rynku nieruchomosci i dys-
komfort w korzystaniu z nieruchomosci nie podlegajg w mysl art. 129
ust. 2 p.o.s. kompensacji. W ich ocenie, niemozliwa do zaakceptowania
bytaby sytuacja kompensacji utraty wartosci nieruchomosci spowodo-
wanej samym faktem uchwalenia miejscowego planu zagospodarowa-
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nia przestrzennego, nawet jezeli zadne ograniczenia nie dotknety nieru-
chomosci bedacej przedmiotem sporu. Komentatorzy stwierdzili, ze
zamiast odwotywac sie do tego pozaustawowego i subiektywnego kryte-
rium, Sad Najwyzszy powinien byt w uzasadnieniu wyroku przedstawi¢
interpretacje norm prawnych uwzgledniajgca, ze ochrona prawa wia-
snosci nie ma charakteru absolutnego i podlega ograniczeniom zgod-
nym z zasadg proporcjonalnosci (art. 64 ust. 3 i art. 31 ust. 3 Konstytucji).

A.Dimm.

*

Uchybienie przez witasciciela nieruchomosci oddanej w uzytko-
wanie wieczyste, ktory wypowiedziat wysokos$¢ optaty rocznej, lub
przez uzytkownika wieczystego terminowi 14 dni do wniesienia
sprzeciwu od orzeczenia Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
(art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nie-
ruchomosciami, jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2204 ze zm.) powo-
duje odrzucenie sprzeciwu.

(uchwata z 13 marca 2020 r., Ill CZP 44/19, M. Romariska, K. Pietrzykowski,
M. Szulc, OSNC 2020, nr 11, poz. 95; BSN 2020, nr 3-4, s. 8)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2021, nr 1,
s. 149

Autor tekstu przyblizyt w nim charakter prawa uzytkowania wieczyste-
g0 i wigzacej sie z nim optaty rocznej. Wskazat, ze sktadany do Samorza-
dowego Kolegium Odwotawczego wniosek uzytkownika wieczystego
zwigzany z zakwestionowaniem podstaw oswiadczenia wtasciciela nieru-
chomosci o podwyzszeniu optaty za uzytkowanie wieczyste ma charak-
ter materialnoprawny, gdyz inicjuje postepowanie o wydanie orzeczenia
ksztattujgcego. Sprzeciw od decyzji SKO jest jednak srodkiem odwotaw-
czym, a nie czynnoscig materialnoprawng. Termin na jego wniesienie
ma zatem charakter procesowy i podlega przywréceniu.

J.T.
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Domniemanie zgodnosci z rzeczywistym stanem prawnym wpisu
hipoteki moze by¢ obalone w postepowaniu, w ktérym wierzyciel hi-
poteczny dochodzi zaspokojenia z przedmiotu obcigzenia hipoteka.

(wyrok z 26 czerwca 2020 r., | CSK 429/18, M. Koba, K. Pietrzykowski,

M. Romanska)

Glosa
Karola Ryszkowskiego, Glosa 2021, nr 3, s. 20

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor w petni zaaprobowat stanowisko Sgdu Najwyzszego, ktéry przy-
jat, ze uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem praw-
nym nie stanowi jedynego trybu pozwalajgcego na obalenie domniema-
nia zwigzanego z wpisem, chociaz ze wzgledu na skutek erga omnes,
w ocenie autora, nalezy uznac go za najbardziej wtasciwy.

Glosator wskazat, ze do obalenia domniemania zgodnosci prawa jaw-
nego z ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w innym trybie
niz na podstawie art. 10 u.k.w.h. niezbedne jest legitymowanie sie inte-
resem prawnym w uzyskaniu oceny zgodnej z zgdaniem, a ponadto kwe-
stia obalenia domniemania musi stanowi¢ przestanke rozstrzygniecia.
Warunkiem obalenia domniemania nie jest rodzaj wpisu w ksiedze wie-
czystej (deklaratywny badz konstytutywny).

K.W.

Artykut 483 § 1 k.c. nie wytgcza dopuszczalnosci zastrzezenia kary
umownej z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wyna-
grodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonaw-
com, o ktérej mowa w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (jedn. tekst: Dz.U.
22013 r., poz. 907 ze zm.).

(uchwata z 30 czerwca 2020 r., Il CZP 67/19, R. Trzaskowski
A. Owczarek,K. Tyczka-Rote, OSNC 2021, nr 1, poz. 1; BSN 2020, nr 6, s. 15;
MPH 2020, nr 4, s. 43; Prok. i Pr. 2021, nr 4, poz. 56, R.Pr. Zeszyty Naukowe
2020, nr 3, s. 170)
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Glosa
Aleksandry Rudnickiej, Monitor Prawniczy 2021, nr 18, s. 986

Zdaniem glosatorki, komentowane orzeczenie porusza niezwykle
istotne dla praktyki kontraktowej zagadnienie dopuszczalnosci zastrzeze-
nia na rzecz inwestora kary umownej z tytutu braku zaptaty lub nietermi-
nowej zaptaty przez wykonawce wynagrodzenia na rzecz podwykonaw-
cow. Rozwazania zawarte w uchwale sg donioste wobec niejednolitego
dotychczas stanowiska doktryny oraz braku ugruntowanego orzecznic-
twa w przedmiocie relacji miedzy art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdéwien publicznych i art. 483 8 1 k.c. Pod-
jeta przez Sad Najwyzszy uchwata bedzie stanowi¢ dla zamawiajgcych
podstawowy kierunek ksztattowania tresci umow i poszczegdélnych klau-
zul, dla saddéw zas bedzie petni¢ funkcje istotnej wytycznej do oceny za-
sadnosci roszczen z tytutu naliczonych wykonawcom kar.

W ocenie autorki Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze art. 483 § 1 k.c. nie
wytgcza dopuszczalnosci zastrzezenia kary umownej z tytutu braku za-
ptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego podwyko-
nawcom lub dalszym podwykonawcom, o ktérej mowa w art. 143d ust. 1
pkt 7 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicz-
nych. Norma ta stanowi lex specialis wzgledem art. 483 § 1 k.c. bedgcego
przepisem ogélnym, w konsekwencji czego wprowadzenie przez zama-
wiajgcego do umowy postanowienia, o ktérym mowa w art. 143d ust. 1
pkt 7 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicz-
nych, prowadzi do skutecznego i waznego zastrzezenia kary umownej
na jego rzecz.

Analizowane rozstrzygniecie moze budzi¢ kontrowersje, jako ze zakta-
da istnienie precedensowego wyjatku od systemowego rozumienia kary
umownej. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi bowiem watpliwosci, ze
na gruncie art. 483 § 1 k.c. zastrzezenie kary umownej na wypadek niewy-
konania lub nienalezytego wykonania zobowigzania pienieznego jest nie-
dopuszczalne i przepis ten ma charakter juris cogentis. Zdaniem autorki
nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniami Sadu Najwyzszego zawartymi w ko-
mentowanej uchwale co do tego, ze zakaz zastrzegania kar umownych za
niewykonanie zobowigzan pienieznych stanowi jedynie decyzje ustawo-
dawcy i nie jest wymuszong przez zasady logiki lub fundamentalne zato-
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zenia systemu konsekwencjg W zwigzku z tym nalezy réwniez zaaprobo-
wac poglad Sadu Najwyzszego, ze tak jak prawodawca mégt zdecydowac
sie na zawezenie instytucji kary umownej do zobowigzan niepienieznych,
tak samo moégt wprowadzi¢ wyjatek od tego zawezenia, co uczynit
w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo za-
mowien publicznych. Wyjgtek ten nie prowadzi do obejscia przepiséw
o maksymalnych odsetkach umownych, a zatem nie narusza podstawo-
wego uzasadnienia dla utrzymania ograniczenia zakresu instytucji kary
umownej do zobowigzan niepienieznych. Ewentualne watpliwosci co do
wyboru kary umownej jako adekwatnego narzedzia ochrony w tym przy-
padku nie mogg prowadzi¢ do innych wnioskéw niz zawarte w uchwale,
zwhaszcza ze regulacja ta tworzy czes¢ systemu prawnego nieprzerwanie
od 2013 r., a jej kontynuacja znalazta wyraz w art. 437 ust. 1 pkt 7 lit.
a ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych.

Glosatorka wskazata réwniez, ze pomimo rozwiania przez Sad Najwyz-
szy kluczowej niepewnosci wokét art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych, uchwata nie zawiera
odpowiedzi na szereg pozostatych watpliwosci, jakie wigzg sie z konstru-
owaniem i stosowaniem postanowien dotyczgcych kar umownych za
brak zaptaty lub nieterminowg zaptate podwykonawcom wynagrodzenia.
Whnioski zawarte w komentowanej uchwale sg wysoce niekorzystne dla
wykonawcéw, zwtaszcza wobec symplifikacyjnej funkcji kary umownej
i braku obowigzku wykazywania poniesienia szkody przez inwestora. Bu-
dzi¢ moze watpliwosci, czy przewidziane przez prawodawce rozwigzanie
faktycznie jest najlepszym i adekwatnym Srodkiem do zabezpieczenia in-
teresu zamawiajgcego publicznego oraz podwykonawcow.

Aprobujgca glose opracowat C. Herl (Studenckie Prace Prawnicze, Ad-
ministratywistyczne i Ekonomiczne 2021, nr 35, s. 33).

R.N.

teza opublikowana w , Rejencie”

Ewentualna nieskutecznos$é¢ wydziedziczenia wynikajgca z nie-
spetnienia wymagan zawartych w art. 1008 k.c. i art. 1009 k.c. pozo-
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staje bez wptywu na waznos¢ pozostatych rozporzadzen testamen-
towych i jako taka nie podlega badaniu w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku. Bezpodstawnos$¢ wydziedziczenia powoduje, ze
osoba wydziedziczona bez przyczyny zostaje wytgczona od dziedzi-
czenia ustawowego, ale moze domagac sie naleznego jej zachowku.
Skoro wadliwe wydziedziczenie nie wywotuje skutku zamierzonego
przez ustawodawce, uprawniony moze dochodzi¢ zachowku, powo-
tujac sie na niewaznos¢ lub bezskutecznos¢ wydziedziczenia.
(postanowienie z 28 sierpnia 2020 r., Il CSK 574/19, M. Koba)

Glosa
Barbary Wojciechowskiej-Nowaczyk, Rejent 2021, nr 10, s. 64

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Asumptem do wydania omawianego orzeczenia - jak wskazata glosa-
torka - byto pytanie postawione w ramach skargi kasacyjnej, czy do za-
stosowania art. 945 § 1 pkt 1 k.c. jest wymagane, by podlegtos¢ testatora
osobom trzecim miata charakter patologiczny, a takze, czy art. 945 § 1
pkt 2 k.c. powinien by¢ stosowany do kazdego z rozrzagdzen testamento-
wych z osobna, czy do testamentu jako catosci? Orzeczeniem tym odmoé-
wiono przyjecia skargi do rozpoznania.

Rozwazajgc wptyw nieskutecznego wydziedziczenia na waznos¢ pozo-
statych rozrzadzen testamentowych, autorka glosy z aprobatg odniosta
sie do tezy postanowienia wskazujgcej, ze nieskutecznos¢ wydziedzicze-
nia nie wptywa zaréwno na waznos¢ pozostatych rozporzadzen, jak i roz-
rzadzen testamentowych. Wydziedziczenie rozumiane jako instytucja
Scisle osobista nie rozcigga swych skutkéw na waznos$¢ pozostatych, uje-
tych w testamencie, oswiadczen woli testatora na wypadek Smierci. Bez
watpienia nie znosi ona powotania spadkobiercéw czy zapisobiercéw.
Bezskutecznos¢ wydziedziczenia jednego ze wspdétuprawnionych do za-
chowku pozostaje takze bez wptywu na skuteczno$¢ wydziedziczenia po-
zostatych, ktéra powinna by¢ oceniana w ramach odpowiedniej wyktadni
testamentu uwzgledniajgcej okolicznosci zewnetrzne. Glosatorka pod-
kreslita, ze bezskuteczne rozrzadzenie o wydziedziczeniu nie znosi, co
do zasady, nie tylko pozostatych rozporzadzen, ale i rozrzgdzenia wytg-
czajgcego od dziedziczenia. Skutecznos$¢ takiego rozrzgdzenia uzaleznio-
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na jest jednak od woli testatora, ktéra powinna w sposéb jednoznaczny
wynikac z wyktadni testamentu i okolicznosci faktycznych.

W klasycznej sytuacji bezskutecznosci wydziedziczenia testament nega-
tywny wydziedziczajacy zostaje poddany - jak wskazata glosatorka - kon-
wersji w testament negatywny zwykty. Ma to miejsce zawsze wowczas, gdy
spadkodawca umiescit rozrzgdzenie o wydziedziczeniu w testamencie. Za-
ktada sie bowiem, ze zawiera ono w sobie takze mniej dotkliwg wole w po-
staci pozbawienia udziatu w dziedziczeniu ustawowym. Konsekwencjg zas
ustalenia bezskutecznosci wydziedziczenia i zachowania waznosci wytg-
czenia od dziedziczenia jest przede wszystkim utrzymanie przez bezsku-
tecznie wydziedziczonego prawa do zachowku, a dalej - dojscie do dziedzi-
czenia ustawowego dalszych zstepnych wytgczonego od dziedziczenia lub
odpowiednie zwiekszenie udziatéw o0séb juz bedacych w kregu spadko-
biercéw ustawowych.

Autorka zwrdcita na koniec uwage, ze nadal niedopowiedziana pozo-
staje kwestia, od kogo bezskutecznie wydziedziczony powinien docho-
dzi¢ uprawnienia do zachowku. Chodzi o sytuacje, gdy zstepni wydzie-
dziczonego zrealizowali swoje roszczenia o zachowek na podstawie
art. 1011 k.c., a szczegdlnie wowczas, gdy w innym wypadku wszyscy lub
niektorzy zstepni zostali jednoczesnie powotani do dziedziczenia i otrzy-
mali przypadajace im z tego tytutu udziaty. Nalezatoby sie w takim przy-
padku opowiedzie¢ za mozliwoscig dochodzenia tego roszczenia jedynie
od szczepu swoich zstepnych, ktorych roszczenia w tym przedmiocie
zostaly juz zaspokojone. Wraz z uznaniem wydziedziczenia za niewazne
upada bowiem podstawa przyznania zstepnym wydziedziczonego rosz-
czenia o zachowek.

E.Ch.S.

teza oficjalna

Przewidziana w art. 13 ust. 1 k.s.h. odpowiedzialno$¢ oséb, ktére
dziataty w imieniu spétki kapitatowej w organizacji, obejmuje tylko zo-
bowigzanie obcigzajgce spétke w organizacji, a nie dotyczy przypad-
kéw, w ktérych obowigzek swiadczenia powstaje po rejestracji spotki.
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teza opublikowana w ,,Monitorze Prawniczym”

1. Artykut 13 8 1 k.s.h. stanowi o odpowiedzialnosci za zobowigza-
nia oséb dziatajgcych w imieniu spétki w organizacji, nie jest nato-
miast mozliwe ponoszenie odpowiedzialnosci za stosunek prawny.
Odpowiada¢ mozna jedynie za zobowigzania, ktére ze stosunku
prawnego wynikaja.

2. Nalezatoby odrzuci¢ zatozenie, zgodnie z ktérym przez zobo-
wigzanie w rozumieniu przepisu art. 13 8 1 k.s.h., mozna rozumie¢
okreslony stosunek prawny, niezaleznie od wynikajacych z niego
wierzytelnosci i dtugéw. W przepisie tym jest mowa o odpowiedzial-
nosci za zobowigzania oséb dziatajgcych w imieniu sp6tki w organi-
zacji, nie jest natomiast mozliwe ponoszenie odpowiedzialnosci za
stosunek prawny. Odpowiada¢ mozna jedynie za dtugi (zobowigza-
nia), ktére ze stosunku prawnego wynikaja.

(wyrok z 10 wrzesnia 2020 r., V CSK 118/19, B. Janiszewska, M. Krajewski,
J. Misztal-Konecka)

Glosa
Mateusza Baszyka, Monitor Prawniczy 2021, nr 22, s. 1202

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autor zasygnalizowat istniejgcy w doktrynie spor dotyczacy wyktadni
art. 13 § 1 k.s.h. i uznania, czy solidarna odpowiedzialno$¢ ma zastoso-
wanie wytgcznie do zobowigzan powstatych w trakcie istnienia spotki
W organizacji, czy tez omawiany przepis ma szerszy zakres zastosowania
i rozcigga sie na wszelkie zobowigzania wynikajgce ze stosunku prawne-
g0, w ktorym dana osoba reprezentowata spotke w organizacji. Zdaniem
autora Sad Najwyzszy trafnie stangt na stanowisku, ze art. 13 8 1 k.s.h.
nie nalezy interpretowal rozszerzajgco i prawidtowa jest pierwsza
z przedstawionych interpretacji.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu komentowanego wyroku odwotat sie
do wyktadni funkcjonalnej. W ocenie glosatora nalezy zgodzic sie z argu-
mentem, ze nieracjonalna jest interpretacja, zgodnie z ktdrg osoba dzia-
tajgca za spotke w organizacji odpowiada za wszelkie zobowigzania wyni-
kajgce z umoéw, ktérych strong byta spétka. W przypadku diugoletnich
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umow najmu prowadzi to do przyjecia zbyt surowej odpowiedzialnosci
i podwazeniu ulegtby sens dziatania w imieniu spétki w organizacji, ponie-
waz niewiele osob bytoby gotowych ponosi¢ odpowiedzialnos¢, ktorej
granice czasowe wyznaczy wytgcznie przedawnienie roszczen. Autor
wskazat, ze taka interpretacja oznaczataby, iz odpowiedzialnos$¢ ustano-
wiona w art. 13 8 1 k.s.h. jest bardziej surowa niz wtasciwa dla cztonkéw
zarzadu ,dojrzatej” spétki. Zgodnie bowiem z art. 299 k.s.h. odpowiedzial-
nos¢ cztonkdw zarzagdu ma charakter subsydiarny, podczas gdy odpowie-
dzialnos¢ z art. 13 § 1 k.s.h. ma charakter pierwotny, a takze w okoliczno-
Sciachwyrazonychwart. 299§ 2 k.s.h. odpowiedzialnos¢ ulega wytgczeniu,
podczas gdy osoba dziatajgca w imieniu spétki kapitatowej w organizagji
nie moze swoim dziataniem zwolnic sie z ustawowej odpowiedzialnosci.

Glosator podat réwniez, ze w doktrynie wskazuje sie, iz art. 13 § 1
k.s.h. stanowi odpowiednik art. 7 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2017/1132 w sprawie niektérych aspektéw prawa
spotek. Sad Najwyzszy trafnie odwotat sie do przepiséw prawa unijnego
i réznic pomiedzy brzmieniem art. 7 ust. 2 dyrektywy 2017/1132 a jego
odpowiednikiem w Kodeksie spétek handlowych, btednego polskiego
ttumaczenia dyrektywy 2017/1132 i szerokiej krytyki sposobu implemen-
tacji w literaturze.

Przepis art. 7 ust. 2 dyrektywy 2017/1132 w polskiej wersji brzmi: ,je-
zeli w imieniu spotki bedgcej w trakcie tworzenia sie, przed uzyskaniem
przez nig osobowosci prawnej, podjeto dziatania i jesli spotka nie wypet-
nia zobowigzan wynikajagcych ze wspomnianych dziatan, osoby, ktére
podjety te dziatania, sg za nie bez ograniczeh odpowiedzialne solidarnie,
chyba ze umowa przewiduje inaczej". Jezeli spotka nie wypetnia zobowig-
zan wynikajgcych z dziatan podjetych przez osobe, dziatajgcg w jej imie-
niu, to ta osoba ponosi solidarng odpowiedzialnos¢ wraz ze spo6tka.

Z jezykowego punktu widzenia wydaje sie, ze art. 13 8 1 k.s.h stanowi
odwzorowanie przepisOw unijnych, z zastrzezeniem, ze wyraznie nie
przewiduje mozliwosci umownego wytgczenia odpowiedzialnosci repre-
zentanta spoétki. Natomiast w innych wersjach jezykowych odpowiadajg-
cy polskiej regulacji przepis ma inng tres¢, mianowicie, ze solidarna od-
powiedzialnos¢ aktualizuje sie, gdy spoétka nie przejmie tych zobowigzan.
Roznica pomiedzy wersjami jezykowymi jest wiec fundamentalna. Na tle
innych europejskich prawodawstw polska regulacja ma charakter wyjat-
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kowy. Przejecie zobowigzania przez docelowg spotke nie powoduje bo-
wiem ustania odpowiedzialnosci osoby, ktorej dziatanie byto przyczyna
jego powstania, pomimo ze ryzyko dla wierzycieli ustaje, dlatego ze reje-
stracja spotki dochodzi do skutku. Zdaniem glosatora, trafnie zwraca sie
wiec uwage w polskiej doktrynie, ze dalsze trwanie osobistej odpowie-
dzialnosci reprezentantdw stanowi w istocie kare za dziatanie w imieniu
spotki w organizacji.

Nalezy odrzuci¢ poglad, ze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 13 8 1
k.s.h. dotyczy réwniez zobowigzan przysztych, wynikajacych ze zdarzen
prawnych majgcych miejsce w trakcie trwania spoétki w organizacji. Ana-
liza prawnoporéwnawcza sktania bowiem ku ztagodzeniu tresci art. 13
§ 1 k.s.h. poprzez uznanie, ze rejestracja spotki powoduje automatyczne
ustanie odpowiedzialnosci, a nie dalsze zaostrzanie.

Wyrok omoéwita réwniez M. Szpyrka (EPS 2021, nr 6, s. 60).

R.N.

*

Zadanie uznania postanowienia wzorca umowy za niewigzace
konsumenta (art. 385" k.c.) nie jest tozsame ani nie zawiera sie
w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy (art. 58 k.c.).

(uchwata z 15 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 87/19, M. Romariska, M. Koba,
R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 2, poz. 11; BSN 2020, nr 9-10, s. 11; EPS 2021,
nr1,s.59; Prok. i Pr. 2021, nr 2, poz. 60; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 4,
s. 167)

Glosa
tukasza Wegrzynowskiego, Glosa 2021, nr 4, s. 39

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy.

Komentator podkreslit, ze uchwata Sgdu Najwyzszego dotyczy niezwy-
kle istotnego zagadnienia, a wiec zaleznosci na linii niewaznos$¢ bez-
wzgledna w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. - bezskuteczno$¢ w rozumieniu
art. 385" 81 k.c. Rozwazania Sadu Najwyzszego autor generalnie uznat za
trafne. Wskazat jednak, ze nie wszystkie aspekty tej zaleznosci zostaty
omdéwione w sposéb wyczerpujgcy. Ponadto, w uzasadnieniu uchwaty
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pojawit sie problem interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Ta
kwestia jest szeroko omawiana w orzecznictwie sgdéw nizszej instancji
w sprawach frankowych. Specyfika tych spraw zmusza sagdy do dos¢ ela-
stycznego ujecia interesu prawnego. Komentatorowi wydato sie pozada-
ne, aby praktyka orzecznicza w tym zakresie zostata zweryfikowana
przez Sad Najwyzszy.

Glosator podkreslit, ze bezskutecznos¢ z art. 385" k.c. to szczegdlna
sankcja prawa konsumenckiego. Ma wiele cech swoistych w poréwnaniu
z tradycyjnie rozumiang w cywilistyce bezskutecznoscia. Stad tez zasad-
ne wydaje sie okreslanie jej przy uzyciu szczegdlnego terminu (bezsku-
tecznos¢ abuzywna). Swoistos¢ bezskutecznosci abuzywnej jako szcze-
g6lnej sankcji prawa konsumenckiego realizuje sie az na trzech
ptaszczyznach: instytucjonalnej (konstrukcja przeniesiona z dyrektywy
93/13, jej stosowanie w ramach krajowego porzadku prawnego podlega
orzecznictwu TSUE), proceduralnej (zgdanie stwierdzenia abuzywnosci
niedozwolonego postanowienia umownego ma charakter unijny, zatem
jego realizacja w ramach krajowego porzadku prawnego bedzie podle-
gac ocenie na podstawie testu réwnowaznosci i skutecznosci) oraz ma-
terialnej. Co do tej ostatniej szczegodlnie istotne wydaje sie podkreslenie,
ze ta postac¢ bezskutecznosci ma inny zakres przedmiotowy niz niewaz-
nos¢ bezwzgledna. Dotyczy bowiem poszczegdlnych postanowien
umownych, a nie catej umowy. Wynika to wprost z regulacji z art. 385'-
3853 k.c., ktére wyraznie odwotujg sie jedynie do ,postanowien umowy”.
Réznica miedzy bezskutecznoscig abuzywng poszczegélnych postano-
wien umownych a niewaznoscig catej umowy znajduje potwierdzenie
réowniez w orzecznictwie TSUE. W konsekwencji bezskuteczno$¢ abuzyw-
na nie jest w petni samodzielng sankcjg cywilnoprawng, podlega bowiem
ograniczeniom natury przedmiotowej. Z tego wzgledu nie nalezy jej cat-
kiem przeciwstawia¢ niewaznosci bezwzglednej. W pewnym stopniu re-
lacja miedzy nimi ma charakter pionowy, bezskutecznos¢ abuzywna po-
stanowienia umownego moze prowadzi¢ do bezwzglednej niewaznosci
catej umowy. Samodzielny charakter bezskutecznosci abuzywnej reali-
zuje sie jedynie na ptaszczyznie oceny prawnej poszczegoélnych postano-
wien umownych. Przede wszystkim tutaj bezskutecznos¢ abuzywna po-
padaw kolizje z niewaznoscig bezwzgledng poszczegdinych postanowien
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oraz z niewaznoscig bezwzgledng catej umowy, rodzac napiecia z per-
spektywy art. 321 8 1 k.p.c.

Glosator podkreslit rowniez, ze w sprawach frankowych ujawnia sie
potrzeba elastycznego ujecia interesu prawnego w rozumieniu art. 189
k.p.c. Sktania do tego szczegolny uktad zaleznosci w sporze sgdowym do-
tyczacym rozliczen z wadliwej umowy kredytu frankowego (dwa przeciw-
stawne Swiadczenia restytucyjne o charakterze pienieznym), dtugoter-
minowy charakter umowy kredytu, jak tez jej powigzanie z innymi
stosunkami prawnymi (wynikajgcymi zwtaszcza z hipoteki czy ubezpie-
czenia). Z uwagi na wasko rozumiang prejudycjalnos¢ z art. 365 k.p.c.,
zdaniem autora, godna rozwazenia jest mozliwos¢ skutecznego docho-
dzenia jednoczes$nie zadania zaptaty i ustalenia.

LW,

Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaz-
noscia, sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych
sSrodkéw pienieznych jako Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1
w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie
jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwo-
ty kredytu.

(uchwata z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, D. Zawistowski, R. Trzaskowski,
A. Owczarek, OSNC 2021, nr 6, poz. 40; BSN 2021, nr 2, s. 7)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Glosa 2021, nr 4, s. 55

Glosa jest zasadniczo aprobujgca.

Autor zgodzit sie, ze rozliczenie sie stron z tytutu niewaznej umowy
kredytu nalezy dokonywa¢ na podstawie tzw. teorii dwdch kondykgji,
a nie tzw. teorii salda. W jego ocenie, stanowisko zajete w uzasadnieniu
uchwaty wymagac¢ bedzie jednak dalszych modyfikacji dostosowanych
do konkretnych okolicznosci sprawy - zwtaszcza w stanach faktycznych,
w ktorych wystepuje wielos¢ podmiotéw zubozonych bgdz Swiadczenie
bez podstawy prawnej zostato spetnione przez osobe trzecia.
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W glosie zakwestionowano kwalifikacje kredytu jako umowy wzajem-
nej, a w konsekwencji mozliwos¢ stosowania instrumentu z art. 496 k.c.
przez strony takiej umowy.

J.T.

W stanie prawnym wprowadzonym przez ustawe z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.) zazalenie
na postanowienie sadu pierwszej instancji przewidziane w art. 598'¢
§ 3 k.p.c. przystuguje do sadu drugiej instancji.

(uchwata z 25 lutego 2021 r., Il CZP 17/20, M. Romariska, K. Strzelczyk,
M. Szulc, OSNC 2021, nr 10, poz. 64; BSN 2021, nr 2, s. 9; MoP 2021, nr 7,
S. 338; Prok. i Pr. 2021, nr 10, wktadka, poz. 39)

Glosa
Marcina Walasika, Przeglagd Sagdowy 2021, nr 10, s. 111

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator zauwazyt, ze przedmiotowa uchwata zostata podjeta w spe-
cyficznej sytuacji procesowej: podstawg do prowadzenia w sprawie po-
stepowania w celu realizacji kontaktéw z dzieckiem na podstawie
art. 598'¢ k.p.c. nie byto bowiem rozstrzygniecie o charakterze ostatecz-
nym, lecz orzeczenie stanowigce tytut zabezpieczenia, co wynika z uza-
sadnienia uchwaty. Na gruncie sprawy powstat problem ustalenia rezi-
mu zazalenia na postanowienie sgdu wydane w przedmiocie wykonania
zabezpieczenia, a w szczegdlnosci potrzeba rozwazenia, czy do takiego
postanowienia majg zastosowanie przepisy o postepowaniu o postepo-
waniu zabezpieczajgcym, co zgodnie z art. 741 8§ 2 k.p.c. oznaczatoby za-
stosowanie zazalenia poziomego. W glosowanej uchwale Sad Najwyzszy
rozstrzygnat te kwestie negatywnie, co glosator poddat krytyce.

W ocenie autora glosy Sad Najwyzszy nie uwzglednit specyfiki poste-
powania w przedmiocie wykonania zazalenia, co skutkowato zajeciem
stanowiska przeciwnego temu, jakie do tej pory byto w tym zakresie
przyjmowane w doktrynie i judykaturze. Zgodnie z tym poglgdem sta-
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dium wykonania zabezpieczenia traktowane jest jako integralny element
struktury postepowania zabezpieczajgcego obok stadium jurysdykcyjne-
g0 tego postepowania. Glosator podkreslit, ze stadium tego nie mozna
identyfikowac z postepowaniem, ktdrego regulacja jest pomocniczo wy-
korzystywana przy wykonywaniu zabezpieczenia na podstawie art. 743
§1i2k.p.c. Dotyczy to przy tym zaréwno czynnosci stuzgcych wykonaniu
zabezpieczenia, jezeli ich postawe stanowig odpowiednio stosowane
przepisy o postepowaniu egzekucyjnym (art. 743 8 1 k.p.c.), jak i sytuadcji,
gdy zabezpieczenie podlega wykonaniu zgodnie z art. 743 8 2 k.p.c., na
podstawie odpowiednio stosowanych przepiséw normujgcych postepo-
wanie nieprocesowe, w tym przepiséw o postepowaniu nieprocesowym
w sprawach wykonywania kontaktéw z dzieckiem (art. 598 i nast. k.p.c.).

Glosator stwierdzit, ze w uzasadnieniu uchwaty Sagd Najwyzszy potozyt
nacisk na brak zwigzku art. 598'¢ § 3 k.p.c. z postepowaniem zabezpie-
czajacym. Pominat jednak, ze stosowanie tego przepisu na potrzeby wy-
konania zabezpieczenia jest dopuszczalne wytgcznie na mocy wspo-
mnianego odestania przewidzianego w art. 743 § 2 k.p.c. Zachodzaca
w tej mierze relacja normatywna jest zatem odwrotna: to postepowanie
nieprocesowe odgrywa w tej sytuacji role pomocniczg i stuzebnag wzgle-
dem postepowania zabezpieczajgcego w stadium wykonawczym.

W ocenie komentatora, stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy
w uchwale stoi takze w kolizji z inng ugruntowana linig orzeczniczg Sadu
Najwyzszego, w Swietle ktérej w stadium wykonania zabezpieczenia na-
lezy stosowac wiasciwe dla postepowania zabezpieczajgcego reguty do-
tyczace srodkow zaskarzenia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 czerwca 2018 r., V CSK 362/17, i przywotane tam orzecznictwo).

Wedtug glosatora, nalezato przyja¢, ze obowigzujgca obecnie w poste-
powaniu zabezpieczajagcym zasada rozpoznawania zazalen przez sad,
ktéry wydat zaskarzone postanowienie w sktadzie trzech sedzidw
(art. 741 & 2 k.p.c.), powinna by¢ odnoszona takze do postanowieri sgdu
pierwszej instancji wydawanych w postepowaniu w przedmiocie wyko-
nania zabezpieczenia, chocby postepowanie to byto prowadzone przy
odpowiednim zastosowaniu regulacji, ktére nie przewidujg w tej mierze
wiasciwosci tego sgdu do rozpoznania zazalenia, jak to ma miejsce w wy-
padku postanowien zaskarzanych na podstawie przepiséw z zakresu po-
stepowania nieprocesowego, w tym w postepowaniu dotyczgcym wyko-
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nania kontaktéw z dzieckiem (art. 598'¢ § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 743 § 2
k.p.c.). Przyjecie tego kierunku wyktadni pozwolitoby takze na unikniecie
niedajgcego sie wyttumaczy¢ racjonalnymi powodami zréznicowania
rezimu zazalenia dotyczgcego postanowien wydanych w stadium wyko-
nania zazalenia oraz postanowien stanowigcych podstawe tego wykona-
nia, do ktérego prowadzi stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w glo-
sowanej uchwale.

A.Dimm.

1. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest
od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzy$s¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo swiadomej
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywréci¢ mu
skutecznos¢ z mocg wsteczng.

2. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie
moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne
roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych w wykona-
niu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zgdac zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu
stala sie trwale bezskuteczna.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sqdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - za-
sada prawna - Ill CZP 6/21, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk, M. Koba, G. Misiurek,
A. Owczarek, A. Piotrowska, R. Trzaskowski; OSNC 2021, nr 9, poz. 56, BSN
2021, nr 5, s. 7, M.Pr.Bank. 2021, nr 11, s. 28; MoP 2021, nr 12, s. 615)

Glosa
Tomasza Czecha, Monitor Prawa Bankowego 2021, nr 11, s. 52

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Zdaniem autora, koncepcja, ktérg przedstawit Sgd Najwyzszy w oma-
wianej uchwale, ma liczne zalety. Przede wszystkim jest zgodna
z brzmieniem obowigzujgcych przepiséw oraz wigzgcymi warunkami
formutowanymi w aktualnym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Podkreslit, ze pozostaje rowniez w duzym stopniu za-
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korzeniona w tradycji polskiego prawa cywilnego, odwotujac sie do za-
stanej - lecz w pewnym zakresie zmodyfikowanej - konstrukcji bezsku-
tecznosci zawieszone;j.

W ocenie autora, element, ktéry jest kluczowy dla konstrukcji bezsku-
tecznosci zawieszonej, ma fundament czysto teoretyczny, bowiem pozo-
staje w oderwaniu od rzeczywistych dziatan spotecznych. Glosator
stwierdzit, ze oczekiwanie na decyzje konsumenta w sprawie potwier-
dzenia klauzuli abuzywnej w ksztatcie wprowadzonym do umowy jest
postepowaniem nieracjonalnym, gdyz - jak pokazuje obserwacja prakty-
ki - potwierdzenie takie nie zostanie udzielone. Zdaniem autora, stano-
wi to zbyteczny formalizm, opdZnia definitywne rozstrzygniecie sprawy
i przeprowadzenie rozliczen pomiedzy stronami. Komentator podkreslit,
ze w dalszym wymiarze mozna dopatrywac sie funkcjonalnej, prakseolo-
gicznej sprzecznosci miedzy obowigzkiem uwzglednienia przez sad
z urzedu, ze wystgpita sankcja bezskutecznosci klauzuli abuzywnej (bez
wzgledu na to, czy taki zarzut podniesiono), a kompetencjg konsumenta
do nastepczego zaakceptowania tej klauzuli.

W dalszej czesci glosy autor wskazat, ze wymaganie, aby przekazywane
konsumentowi informacje byly wyczerpujace, w praktyce samo w sobie
moze by¢ zarzewiem sporu miedzy konsumentem a przedsiebiorca. Pod-
kreslit, ze w szczegdlnosci problematyczne jest ustalenie zakresu oraz tre-
Sci roszczen, ktore przystugujg przedsiebiorcy wobec konsumenta na pod-
stawie przepiséw o nienaleznym Swiadczeniu. Dodat, ze w tym kontekscie
uwzgledni¢ trzeba m.in. proporcjonalnos¢ sankgji i jej odstraszajacy cha-
rakter. Rozstrzygniecie sporu, czy konsumentowi przekazano witasciwe in-
formacje, na ogét wymagatoby dodatkowego zaangazowania sgdu.

Podsumowujac, autor stwierdzit, ze koncepcja sankgji bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia umownego, ktdrg przedstawiono w glo-
sowanej uchwale, ma donioste znaczenie w sprawach konsumenckich,
w szczegoélnosci odnosnie do sporéw na tle tzw. kredytéw frankowych.
Dodat, ze Sad Najwyzszy stworzyt teoretyczng konstrukcje, ktéra przez
dtugie lata bedzie zywo dyskutowana w polskiej nauce prawa cywilnego.
Jednak, w ocenie autora, z perspektywy realizmu prawniczego mozna zy-
wi¢ watpliwosci, czy logiczne konsekwencje wynikajgce z tej koncepcji zo-
stang w petni zaakceptowane w praktyce sgdéw powszechnych.

M.K.
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1. Prawo do zycia w czystym Srodowisku nie jest dobrem osobi-
stym.

2. Ochronie jako dobra osobiste (art. 23 k.c. w zwigzku z art. 24
k.c. i art. 448 k.c.), podlegajg zdrowie, wolnos$¢, prywatnosé, do na-
ruszenia (zagrozenia) ktérych moze prowadzi¢ naruszenie standar-
doéw jakosci powietrza okreslonych w przepisach prawa.

(uchwata z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, M. Romariska, P. Grzegorczyk,
M. Koba, OSNC 2021, nr 11, poz. 72; BSN 2021, nr 5, s. 9; MoP 2021, nr 13,
s. 671)

Glosa
Jacka Trzewika, Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego 2021, nr 4,
s. 57

Glosa nie odnosi sie bezposrednio do rozstrzygniecia Sadu Najwyz-
szego, zostata sporzagdzona w oczekiwaniu na wydanie uchwaty.

Orzeczenie zostato wydane na kanwie sprawy odszkodowawczej,
w ktérej powdd domagat sie zadoscuczynienia w zwigzku z naruszeniem
jego dobr osobistych poprzez notoryczne naruszanie standardow jako-
$ci powietrza w miejscu jego zamieszkania.

Autor zwrdécit uwage, ze istotg sprawy byto stwierdzenie, czy istnieje
prawo podmiotowe do czystego srodowiska, chronigce zwigzane z tym
dobro osobiste. Przypomniat, ze katalog débr osobistych ma charakter
dynamiczny. Zdaniem autora srodowisko stanowigce wartos¢ uniwersal-
ng jako ptaszczyzna zycia cztowieka jest niewatpliwie dobrem osobistym.
Stuzy ochronie egzystencji jednostki, warunkuje istnienie cztowieka w wy-
miarze biologicznym. Wspdtczesnie stanowi tez warto$¢ powszechnie
uznang w spoteczenstwie.

Glosator zauwazyt, ze identyfikacja srodowiska jako dobra osobistego
nie uchybia ochronie zycia, zdrowia, nietykalnosci mieszkania czy posza-
nowania zycia prywatnego, bowiem zakresy ochrony poszczegdlnych
dobr osobistych mogg na siebie nachodzic.

Autor odpart wyrazany w doktrynie argument o braku ukierunkowa-
nia osoby naruszajgcej przeciwko skonkretyzowanemu dobru podmiotu
uprawnionego, argumentujgc, ze podmiot uprawniony indywidualizuje
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naruszenie w chwili rzeczywistego odczucia szkody, a zamiar towarzy-
szgcy zachowaniu naruszajgcego nie przesgdza o powstaniu szkody.

Na koniec glosator zauwazyt, ze wymog konkretyzacji tresci chronione-
go dobra osobistego wymaga uwzglednienia obowigzujgcych juz przepi-
sow prawnych majgcych znaczenie dla stanu Srodowiska i sktania sie ku
przyjeciu jednolitej koncepcji prawa do srodowiska, w szerokim znacze-
niu obejmujgcego zaréwno publiczne, jak i prywatne prawa podmiotowe.

A.Dor.

*

Kwalifikacja okreslonej czynnosci jako , przedsiewzietej bezpo-
srednio w celu dochodzenia roszczenia” ma charakter generalny
i odnosi sie do wszystkich ,,czynnosci przed sgdem” nalezacych do
tej samej kategorii. Przedsiewziecie czynnosci,bezposrednio w celu
dochodzenia” nie podlega indywidualnej kontroli zmierzajacej do
ustalenia, czy w danym przypadku celem powoda (wnioskodawcy
w postepowaniu nieprocesowym) byto konkretnie dochodzenie
roszczenia, czy realizacja innych planéw lub interesow.

(wyrok z 17 czerwca 2021 r., Il CSKP 104/21, J. Grela, B. Janiszewska,
K. Zaradkiewicz)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Przeglad Prawa Handlowego 2021, nr 11, s. 14

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor negatywnie ocenit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze bieg prze-
dawnienia zostaje przerwany kazdym, w tym drugim i kolejnym wysta-
pieniem o zawezwanie do proby ugodowej, bez wzgledu na to, czy rze-
czywistg intencjg wierzyciela inicjujgcego postepowanie przed sgdem
byto dgzenie do dochodzenia roszczenia, czy jedynie wywotanie skutku,
o ktérym mowa w art. 123 8 1 pkt 1 k.c.

Zdaniem autora, nieuprawnione jest stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze
w Swietle art. 123 8 1 pkt 1 k.c. bez znaczenia pozostaje rzeczywista inten-
Cja wzywajgcego do zawarcia ugody. Poglad taki abstrahuje od brzmienia
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przywotanego przepisu. Wprost w nim wskazuje sie, ze przedawnienie
przerywa kazda czynnosc¢ przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodze-
nia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Ozna-
cza to, ze w Swietle art. 123 8 1 pkt 1 k.c. stwierdzenie zamierzenia osoby
podejmujgcej dang czynnos¢ determinuje mozliwos¢ wystgpienia skutku
w postaci przerwania przedawnienia. Stad tez - jak wywodzi autor - jezeli
ustalono, ze celem podejmujgcego czynnos¢ nie byto (m.in.) poszukiwanie
zaspokojenia roszczenia w drodze ugodowej, a jedynie przerwanie biegu
przedawnienia, do przerwy takiej nie dojdzie. Glosator zaznaczyt réwniez,
ze gdyby ustawodawca uwazat, iz cel czynnosci nie ma znaczenia dla prze-
rwania biegu przedawnienia, to w tresci art. 123 §8 1 pkt 1 k.c. wskazatby,
ze przedawnienie przerywa kazda czynnos¢ okreslonego rodzaju (docho-
dzenie, ustalenie, zaspokojenie lub zabezpieczenie roszczenia), bez na-
wigzania do celu, z jakim podejmujacy jg podmiot dziatat.

Zdaniem komentatora dyskusyjny jest takze przytoczony przez Sad
Najwyzszy argument, ze kwalifikacja czynnosci (jako podjetej z celem
oznaczonymw art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) ma charakter generalny. W jego oce-
nie stwierdzenie to nie ma zadnego oparcia merytorycznego w art. 123
§ 1 pkt 1 k.c. Bazujac na tym przepisie uzna¢ mozna jedynie, ze przywota-
ny przepis kataloguje bezposrednie cele osoby podejmujacej dang czyn-
nosc¢. Nie jest to jednak réwnoznaczne z przyjetym przez Sad Najwyzszy
wnioskiem, ze stosowny przepis kreuje katalog czynnosci, ktéry podjecie
(bez wzgledu na intencje podejmujgcego takg czynnos¢) prowadzi do
przerwania biegu terminu przedawnienia. Z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nalezy
wiec wyprowadzi¢ wniosek, ze jesli czynnos¢ przed sgdem (badz innym
organem) zostata przedsiewzieta (bezposrednio) z celem tam wskaza-
nym, to przedawnienie ulega przerwaniu. Natomiast przerwa taka nie
nastepuje per se w wyniku podjecia czynnosci oznaczonej w tym przepi-
sie, bez wzgledu na to, z jakim celem zostata przeprowadzona.

Autor zakwestionowat takze prawidtowos¢ stanowiska Sadu Najwyzsze-
g0, ze sad nie ma ,prawnej mozliwosci jednostkowego badania zamierzen
podmiotu, ktéry przedsiewzigt przed sgdem okreslong czynnos¢”. W oce-
nie komentatora, twierdzenie to pozbawione jest uzasadnienia normatyw-
nego, gdyz de lege lata zaden przepis nie zakazuje w postepowaniu sgdo-
wym ustalania zamiaru strony przy podejmowaniu okreslonej czynnosci.

P.P.



ZAGADNIENIA PRAWNE PRZEDSTAWIONE
DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 80/22

.Czy samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania
z uwagi na niemoznos$¢ zachowania standardéw ochrony srodowi-
ska przed hatasem w zwigzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowi-
ska, Dz.U. 22020 r., poz. 1219 ze zm.) moze by¢ uznane za ogranicze-
nie sposobu korzystania z nieruchomosci, stanowigce samodzielng
i wystarczajgcg podstawe powstania roszczenia odszkodowawcze-
go z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci, przystugujacego na
podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony Srodowiska?;

czy tez

za ,ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci” w rozu-
mieniu przepisu art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska mogg by¢
uznane wytacznie szczegétowe postanowienia aktu ustanawiajacego
obszar ograniczonego uzytkowania, w postaci enumeratywnie wy-
mienionych tam nakazéw, zakazéw i zalecen skierowanych do wiasci-
cieli nieruchomosci (art. 135 ust. 3a Prawa ochrony srodowiska)?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z 5 listopada 2021 r., | ACa
728/20, B. Wysocki)

Przedstawione zagadnienie prawne zwigzane jest z niejednolitg wy-
ktadnig art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
Srodowiska (Dz.U.z2020r., poz. 1219 ze zm. - dalej: p.0.$.). Przedmiotem
réznych ocen prawnych jest zawarte w tym przepisie pojecie ,ogranicze-
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nia sposobu korzystania z nieruchomosci” w kontekscie powstania odpo-
wiedzialnosci odszkodowawczej z tytutu obnizenia wartosci nieruchomo-
Sci w zwigzku z wprowadzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze w orzecznictwie dominuje stanowisko, iz
za tego rodzaju ograniczenie uznaje sie samo ustanowienie obszaru ogra-
niczonego uzytkowania w zwigzku z dziataniem lotniska i wynikajacg stad
niemoznos$¢ zachowania standardéw ochrony srodowiska przed nad-
miernym hatasem. Samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytko-
wania ogranicza bowiem prawa wtascicieli nieruchomosci przez zmusze-
nie ich do znoszenia ponadnormatywnego hatasu z jednoczesnym
pozbawieniem mozliwosci zgdania zaniechania immisji przekraczajgcej
standardy ochrony srodowiska. Poza tym swoiscie ,stygmatyzuje” te nie-
ruchomosci poprzez ujemne oddziatywanie na ocene ich atrakcyjnosci
w oczach potencjalnego nabywcy, co skutkuje obnizeniem ich wartosci
rynkowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2010 .,
[l CZP 128/09, zob. takze wyroki Sadu Najwyzszego z 25 maja 2012 r.,
| CSK'509/11, OSNC 2013, nr 2, poz. 26; z 21 sierpnia 2013 r., Il CSK 578/12,
OSNC 2014, nr 4, poz. 47; z 24 listopada 2016 r., Il CSK 113/16).

Wyktadnia ta, cho¢ powszechnie stosowana i akceptowana w judyka-
turze, spotkata sie jednak z krytykg w literaturze przedmiotu. W doktry-
nie zarzuca sie jej odejscie w sposdb nieuprawniony od wyktadni jezyko-
wej oraz naruszenie spojnosci regulacji zawartych w przepisach ustawy
o ochronie srodowiska dotyczacych ograniczenia sposobu korzystania
z nieruchomosci z przyczyn zwigzanych z ochrong srodowiska.

Sad drugiej instancji zwrécit uwage na mozliwos¢ dokonania odmienne;j
wyktadni art. 129 ust. 2 p.o.$., ktérg sformutowat Sad Najwyzszy w wyroku
z 20 kwietnia 2021 r., Il CSKP 5/21, powotujgc sie na szczegdlny charakter
odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajgcej z ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania, ktéra ma charakter odpowiedzialnosci za
szkode ,legalng”, wynikajgcg z dziatania uprawnionych organéw na podsta-
wie przepiséw prawa. Odpowiedzialnos¢ adresata roszczen odszkodowaw-
czych, czyli podmiotu, ktérego dziatalno$¢ spowodowata wprowadzenie
ograniczen w zwigzku z ustanowieniem obszaru ograniczonego uzytkowa-
nia, ma zatem charakter ustawowy, a nie sprawczy, co oznacza brak odpo-
wiedzialnosci na zasadach winy, ryzyka czy stusznosci, a zarazem niemoz-
nos¢ powotywania okolicznosci ekskulpacyjnych i egzoneracyjnych.
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Przepisy Prawa ochrony srodowiska regulujgce podstawy i zasady tej
odpowiedzialnosci majg zatem charakter wyjatkowy, co oznacza ko-
niecznos¢ ich Scistej, restrykcyjnej interpretacji, stosownie do reguty wy-
ktadni wyrazonej w paremii exceptiones non sunt extendendae.

W konkluzji Sad Najwyzszy, dokonujgc interpretacji pojecia ,ograni-
czenie sposobu korzystania z nieruchomosci”, odwotat sie do utrwalonej
wyktadni analogicznego pojecia funkcjonujgcego na gruncie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i uznat, ze obejmuje
ono swym zakresem jedynie zmiany wywotane szczegétowymi postano-
wieniami uchwaty o utworzeniu obszaru ograniczonego uzytkowania.
Szkodzie relewantnej, z punktu widzenia art. 129 p.o.$. odpowiadajg za-
tem jedynie majagtkowe nastepstwa wprowadzonych na terenie obszaru
ograniczonego uzytkowania enumeratywnie wymienionych nakazéw,
zakazow i zalecen skierowanych do witascicieli nieruchomosci.

Sad Apelacyjny opowiedziat sie za przyjeciem wyktadni art. 129 ust. 2
p.o.S. wskazanej w wyroku Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2021 r.,
[ CSKP 5/21. Jednocze$nie uznat takze doniosto$¢ argumentéw przema-
wiajgcych na rzecz interpretacji przeciwnej.

E.K.

[ CZP 81/22

.Czy samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania
z uwagi na niemoznos¢ zachowania standardéw ochrony srodowi-
ska przed hatasem w zwigzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowi-
ska Dz.U. 2020.1219 ze zm.) moze by¢ uznane za ograniczenie sposo-
bu korzystania z nieruchomosci, stanowigce samodzielng i wystar-
czajgcg podstawe powstania roszczenia odszkodowawczego z tytutu
obnizenia wartosci nieruchomosci, przystugujacego na podstawie
art. 129 ust. 2 Prawa ochrony Srodowiska;

czy tez

za ,ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci” w rozu-
mieniu przepisu art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska mogg by¢
uznane wylacznie szczegétowe postanowienia aktu ustanawiajacego

87



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

obszar ograniczonego uzytkowania, w postaci enumeratywnie wy-
mienionych tam nakazéw, zakazdéw i zalecen skierowanych do wta-
Scicieli nieruchomosci (art. 135 ust. 3a Prawa ochrony srodowiska)?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z 10 listopada 2021 r.,
ACa 957/20, B. Wysocki)

Przedstawione zagadnienie prawne jest tozsame z zagadnieniem
[l CZP 80/22.

Sad Apelacyjny wskazat na wystepowanie rozbieznosci przy wyktadni
w art. 129 ust. 2 u.p.o.S. Niejednolicie rozumiany jest bowiem zawarty
w tym przepisie zwrot ,0graniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci”
okres$lajacy przestanke przypisania odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci w zwigzku z wprowadze-
niem obszaru ograniczonego uzytkowania.

Sad pytajacy zwrdcit uwage, ze dotychczas w orzecznictwie przewaza-
to podejscie, ze ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci,
o ktorym mowa w art. 129 ust. 2 u.p.o.S. nastepuje poprzez ustanowie-
nie obszaru ograniczonego uzytkowania w zwigzku z dziataniem lotni-
ska, gdyz ustanowienie takiego obszaru per se wskazuje na niemoznos¢
zachowania odpowiednich standardéw srodowiska na skutek nadmier-
nego hatasu emitowanego w ramach dziatalnosci lotniska. Z perspekty-
wy wiasciciela nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze ograniczonego
uzytkowania nastepuje wiec ograniczenie jego praw witascicielskich - jest
on zmuszony do znoszenia ponadnormatywnego hatasu z jednocze-
snym pozbawieniem mozliwosci zgdania zaniechania immisji przekra-
czajgcej standardy ochrony srodowiska naturalnego (por. postanowie-
nie Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2010 r., Il CZP 128/09 oraz wyroki
z 25 maja 2012 r., | CSK 509/11, OSNC 2013, nr 2, poz. 26, z 21 sierpnia
2013 r., I CSK 578/12, OSNC 2014, nr 4, poz. 47, z 24 listopada 2016 r.,
[l CSK 113/16). Odmienne podejscie interpretacyjne zaprezentowano
natomiast w wyroku z 20 kwietnia 2021 r., Il CSKP 5/21. W orzeczeniu
tym wyrazono bowiem stanowisko, ze odpowiedzialnos¢ z art. 129 ust. 2
u.p.o.$. to odpowiedzialnos¢ za szkody wyrzadzone poprzez legalne
dziatania organdéw panstwowych. Jest to odpowiedzialno$¢ ustawowa,
a nie sprawcza, co wytgcza mozliwo$¢ powotywania sie okolicznosci eks-
kulpacyjne i egzoneracyjne. Natomiast w kwestii rozumienia zwrotu
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~08raniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci” w judykacie tym za-
znaczono, ze obejmuje ono swoim zakresem jedynie zmiany wywotane
szczegoOtowymi postanowieniami uchwaty o ustanowieniu ograniczone-
g0 obszaru uzytkowania. Szkoda z art. 129 ust. 2 u.p.o.S. obejmowac
wiec bedzie wytgcznie majgtkowe nastepstwa wprowadzonych na tere-
nie obszaru ograniczonego uzytkowania enumeratywnie wymienionych
nakazow, zakazow i zalecen skierowanych do wtascicieli nieruchomosci.
Sad Apelacyjny wskazat, ze przychyla sie do stanowiska interpretacyj-
nego zaprezentowanego w wyroku z 30 kwietnia 2021 r., Il CSKP 5/21.
W jego ocenie nie jest wtasciwe, aby art. 129 ust. 2 u.p.o.S. wyktadac
w sposéb rozszerzajgcy. Zasgdzenie odszkodowania z art. 129 ust. 2
u.p.o.$. powinno nastepowac tylko przy stwierdzeniu in concreto ograni-
czen korzystania z nieruchomosci wynikajgcych bezposrednio z tresci
uchwaty o ustanowieniu ograniczonego obszaru uzytkowania. W tym
wzgledzie nie jest wiec wtasciwe stwierdzenie, ze nieruchomos¢ znajduje
sie na terenie objetym uchwatg o ustanowieniu obszaru ograniczonego
uzytkowania. Zdaniem Sadu pytajgcego, taki wniosek wynika z odczyty-
wania art. 129 ust. 2 u.p.o.$. w powigzaniu z art. 135 ust. 3a u.p.o.s.
W art. 135 ust. 3a u.p.0.$. wskazuje sie, ze uchwata o ustanowieniu ob-
szaru ograniczonego uzytkowania ma okresla¢ m.in. ograniczenia w za-
kresie przeznaczenia terenu i sposdb korzystania z terendw. Ustawo-
dawca uznaje wiec, ze stosowna uchwata ma kreowac¢ konkretne
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci. Zatem w oparciu o nakazy,
zakazy i zalecenia statuowane w uchwale o ustanowieniu obszaru ogra-
niczonego uzytkowania nalezy ustala¢ dla konkretnej nieruchomosci ne-
gatywne nastepstwa wynikajgce z ustanowienia takiego obszaru i dopie-
ro w oparciu o te ustalenia wtasciwe jest orzekanie o odszkodowaniu

z art. 129 ust. 2 p.u.0.S.
P.P.

[l CZP 82/22

»Czy art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sado-
wych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 755 ze
zm.) uchyla obowigzek wezwania do uiszczenia optaty od apelacji
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whiesionej przez radce prawnego w wysokosci statej lub stosunko-
wej, obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu za-
skarzenia w terminie tygodniowym pod rygorem jej odrzucenia
(art. 373 8 1 w zwiazku z art. 130 § 1 k.p.c.), w razie doreczenia stro-
nie postanowienia sgdu drugiej instancji oddalajgcego jej wniosek
o zwolnienie od kosztéw sgdowych, jezeli uprzednio takiego we-
zwania jej nie doreczono?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z 15 listopada 2021 r.,
VAGz 198/21, B. Koniriska)

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z tresci art. 112 u.k.s.c. wynika, ze prze-
pis ten dotyczy wptywu zgtoszenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sa-
dowych (oraz wniesienia srodka odwotawczego od postanowienia o od-
mowie zwolnienia od kosztéw sadowych) na ,bieg toczacego sie
postepowania”. Wielokrotne postuzenie sie przez ustawodawce w tresci
tego przepisu sformutowaniem ,,przed uptywem terminu” wskazuje przy
tym, zgodnie z wyktadnig jezykowa na to, iz przepis dotyczy wptywu zgto-
szenia takiego wniosku (lub $rodka odwotawczego od postanowienia
o odmowie zwolnienia od kosztéw) na terminy, ktdre juz rozpoczety swoj
bieg (,,bieg toczacego sie postepowania”), nie zas na terminy, ktére nie
rozpoczety swego biegu.

Powyzsze oznacza, w ocenie Sadu Apelacyjnego, ze zgtoszenie wnio-
sku o zwolnienie od kosztéw po uptywie terminu do uiszczenia optaty nie
ma wptywu na czynnosci procesowe sgdu i w przypadku srodkéw zaskar-
zenia skutkowa¢ bedzie ich odrzuceniem bez koniecznosci uprzedniego
rozpoznania takowego wniosku, a w przypadku pozwu - jego zwrotem.

Zgodnie z Kodeksem postepowania cywilnego jedynie wyjgtkowo opta-
ta powinna by¢ uiszczona przez strone bez wzywania do jej uiszczenia,
a brak uiszczenia optaty od pisma stanowi podstawe do zwrotu pisma
(art. 1302 § 1, art. 511" § 1 k.p.c.), ale nigdy do jego odrzucenia. Zaden
z przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego nie stanowi bowiem pod-
stawy prawnej do odrzucenia pisma z powodu braku uiszczenia stosow-
nej optaty, bez uprzedniego wezwania do jej uiszczenia. Zatem termin do
uiszczenia optaty nie biegnie przed doreczeniem stronie stosownego we-
zwania (lub zarzgdzenia o zwrocie pozwu, lub wniosku wydanego na pod-
stawie art. 13028 1 lub art. 511" § 1 k.p.c.). Nie biegnie tez wéwczas poste-
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powanie. Doreczenie stronie wezwania do uiszczenia okreslonej
wysokosci optaty od pisma procesowego jest réwnoznaczne z dorecze-
niem odpisu zarzadzenia przewodniczgcego w tym przedmiocie.

Jak wynika z powyzszego, o ile w chwil wniesienia Srodka odwotawcze-
g0 powstaje obowigzek uiszczenia od niego stosownej optaty (art. 10
u.k.s.c.), o tyle termin do jej uiszczenia nie rozpoczyna swego biegu juz
z chwilg ztozenia Srodka zaskarzenia.

W konsekwencji, wedle Sagdu Apelacyjnego, art. 112 u.k.s.c. w zadnym
zakresie nie ma zastosowania w sytuacji, gdy bieg terminu do uiszczenia
optaty sie nie rozpoczat. To zas$ oznacza, ze art. 112 ust. 3 u.k.s.c. powi-
nien mie¢ zastosowanie wytgcznie wtedy, gdy strona zostata uprzednio
wezwana do uiszczenia optaty od apelacji i w czasie biegu tego termi-
nu ztozyta wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych. W sytuacji zas,
gdy termin do uiszczenia optaty nie zaczat jeszcze biec przed dorecze-
niem stronie prawomocnego postanowienia o0 odmowie zwolnienia od
kosztow art. 112 u.k.s.c., zdaniem Sgdu Apelacyjnego, nie ma w ogdle
zastosowania. Oznaczac to powinno koniecznos¢ zastosowania art. 130
8 1 k.p.c. w zwigzku z art. 373 k.p.c., czyli wezwania do uiszczenia stosow-
nej optaty od apelacji. Wedle Sadu pytajacego potwierdza to takze wy-
ktadnia autentyczna i tres¢ uzasadnienia nowelizacji u.k.s.c z 2010 r.
wprowadzajgca art. 112 ust. 3 u.k.s.c. w aktualnym brzmieniu.

P.R.

[l CZP 83/22

1. Czy stanowi podstawe wylgczenia sedziego w mysl art. 48 § 1
pkt 1 k.p.c. okolicznos$¢, ze sedzia ten zawart z bankiem bedgcym
strong postepowania umowe o kredyt hipoteczny we frankach
szwajcarskich (indeksowany badz denominowany), a podstawg z3-
dania strony postepowania jest ustalenie niewaznosci takiej umo-
wy z bankiem;

w przypadku negatywnej odpowiedzi na pierwsze pytanie:

2. Czy stanowi podstawe wytaczenia w mysl art. 49 k.p.c. okolicz-
nos¢, ze sedzia ten zawart z bankiem bedacym strong postepowania
umowe o kredyt hipoteczny we frankach szwajcarskich (indeksowa-
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ny badz denominowany), a podstawg zgdania strony postepowania
jest ustalenie niewaznosci takiej umowy z bankiem?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z 24 listopada 2021 r.,
| ACa 905/20, P. Banasik)

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze zagadnienie powstato przy rozpo-
znawaniu roszczenia powoddéw wobec pozwanego banku o zaptate
i ustalenie, ze co do przysztych Swiadczen nieobjetych zasagdzong kwotg
w stosunku prawnym tgczgcym powoddw z pozwanym na podstawie
umowy kredytu nie wigzg okreslone postanowienia. W ramach zgdania
ewentualnego wniesli o ustalenie, ze umowa kredytu jest niewazna. Po-
wodowie ztozyli pozew i wylosowano sktad orzekajgcy w osobie sedziego
referenta. Sedzia referent w pozwanym banku ma frankowy kredyt hipo-
teczny i konto biezace, nie podejmowat czynnosci co do podwazenia
tego kredytu. Strona powodowa poinformowata w pismie, ze nie widzi
podstaw do wylaczenia sedziego. Natomiast pozwany bank zawart w pi-
Smie wniosek o wytgczenie sedziego na podstawie art. 49 k.p.c. z uwagi
na istnienie okolicznosci, ktéra moze wywotywac uzasadniong watpli-
wos¢ co do bezstronnosci sedziego referenta. Sedzia referent ztozyta do
akt sprawy oswiadczenie, ze zna okolicznosci i ma kredyt, jednak nie po-
dejmowata czynnosci co do jego podwazenia, poza tym przedmiotem
sporu jest problem systemowy. Sedzia wskazata, ze nie ma powodow, by
indywidualnie oceniac strony tej umowy.

Sad Okregowy w Stupsku oddalit wniosek o wytgczenie sedziego po-
stanowieniem z 28 lutego 2020 r., wskazujac, ze nie zachodzg podstawy
wytgczenia sedziego na podstawie art. 49 k.p.c. Nastepnie ustalit, ze
umowa kredytu jest niewazna. Pozwany Bank wnidst apelacje, w ktore;
zarzucit niewazno$¢ postepowania ze wzgledu na art. 379 pkt 4 k.p.c., tj.
orzekanie przez sktad sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli w rozpo-
znaniu sprawy brat udziat sedzia wytgczony z mocy ustawy. Skutkowato
to powzieciem watpliwosci i przedstawieniem zagadnienia.

Sad Apelacyjny odnidst sie do przestanki z art. 48 § 1 k.p.c., tj. sedzia
jest wytgczony z mocy samej ustawy w sprawach, w ktérych jest strong
lub pozostaje z jedng ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik
sprawy oddziatywa na jego prawa lub obowigzki. Wskazat, ze w dotych-
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czasowych orzeczeniach analizowano sytuacje, gdy dotyczyto to stosun-
ku pracy lub uprzedniego orzekania. Watpliwos¢ powstaje, w kontekscie
okreslenia zakresu oddziatywania na prawa i obowigzki. Sgd zwrécit
uwage takze na specyfike spraw frankowych ze wzgledu na to, ze sedzia
moze potencjalnie mie¢ interes w sformutowaniu takich zarzutow
w ewentualnym wtasnym procesie z bankiem, co uzasadnia watpliwos¢,
ze wyrok wydany w sprawie frankowej, w sktadzie ktérego jest osoba po-
siadajgca kredyt frankowy, bedzie oddziatywat w sposdb posredni na byt
umowy kredytu.

W przypadku braku przyjecia takiego stanowiska, rozwazeniu podlega
przestanka z art. 49 § 1 k.p.c. tj. wylgczenia sedziego na wniosek ze
wzgledu na watpliwosci co do bezstronnosci sedziego. Stad konieczne
jest pochylenie sie Sadu Najwyzszego czy okolicznoscig mogacg wywotac
uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego jest fakt zawarcie
umowy kredytu frankowego, gdy strona procesu dochodzi od banku za-
ptaty z tytutu udzielenia takiego kredytu.

J.S.

[l CZP 84/22

.Czy w toku postepowania upadtosciowego, lecz po uptywie ter-
minu okre$lonego w art. 132 ust. 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
- Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 233; obecnie Prawo upadtosciowe, jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r.,
poz. 1228) odzywa legitymacja wierzycieli upadtego do wytoczenia
powdédztwa o uznanie czynnosci prawnej dtuznika za bezskuteczng
(art. 527 k.c.)?”

(postanowienie Sqdu Najwyzszego z 15 lipca 2021 r., Il CSKP 101/21,
T. Bielska-Sobkowicz, M. Romariska, M. Szulc)

Kwestia dotyczgca mozliwosci wystgpienia przez wierzyciela po ogto-
szeniu upadtosci dtuznika ze skargg paulianskg dotyczgca majatku, ktory
- gdyby nie czynnos$¢ upadtego z osobg trzecig znajdowatby sie w masie
upadtosci - byta przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego i przyjmuje
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sie, ze w trakcie trwania postepowania upadtosciowego legitymacja pro-
cesowa poszczegodlnych wierzycieli upadtego do wytoczenia tego rodza-
ju powodztwa jest wytgczona. W wyroku z 3 pazdziernika 2008 r., | CSK
93/08, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze stanowisko skarzgcego, iz w sytuagji
uptywu terminu z art. 132 ust. 3 Pr.u.n. legitymowanym do wytoczenia
powddztwa jest wierzyciel upadtego, nie uwzglednia bezwzglednego
charakteru podstawienia procesowego, dajgcego - w wypadku upadto-
Sci obejmujacej likwidacje majatku upadtego - syndykowi wytgczng legi-
tymacje procesowg w sprawach o uznanie czynnosci prawnej upadtego
dtuznika za bezskuteczng. Pomija takze to, ze z dniem ogtoszenia upa-
dtosci obejmujgcej likwidacje majatku upadtego powstaje masa upadto-
$ci, a upadty traci prawo zarzadu oraz mozliwosci korzystania i rozporza-
dzania mieniem wchodzagcym do masy upadtosci (art. 61 i 75 ust. 1
Pr.u.n.). Sgd Najwyzszy zaznaczyt, ze postepowania sgdowe dotyczgce
masy upadtosci mogag by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez
syndyka i przeciwko niemu (art. 144 ust. 1 Pr.u.n.). Zauwazyt, ze nie ma
przepisu, ktéry w takim procesie przyznawataby legitymacje procesowa
wierzycielowi dtuznika. Takiej podstawy prawnej nie stanowig zwtaszcza
przepisy Kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w razie niewyptacal-
nosci dtuznika, ich odpowiednie bowiem stosowanie do zaskarzenia
czynnosci prawnych upadtego wymaga bowiem uwzglednienia odreb-
nych regulacji i charakteru postepowania upadto$ciowego. Stwierdzit, ze
argumentu na rzecz stanowiska co do legitymacji wierzyciela upadtego
dtuznika nie dostarcza wyktadnia jezykowa art. 132 ust. 1 Pr.u.n., w kto-
rym ustawodawca - w przeciwienstwie do art. 57 Prawa upadtosciowego
z 1934 r. - nie stwierdzit, ze powddztwo stuzy jedynie syndykowi. Brak
takiego zwrotu jest logiczng konsekwencjg tego, ze powddztwo w mysl|
art. 132 ust. 1 Pr.u.n. moga wytoczyc¢ takze nadzorca sgdowy i zarzadca.
Rowniez w doktrynie przewaza poglad, ze w trakcie trwania postepowa-
nia upadtosciowego legitymacja poszczegdlnych wierzycieli upadtego do
wytoczenia tego rodzaju powddztwa jest wytgczona.

W pismiennictwie wyrazane jest réwniez stanowisko, ze wierzyciel za-
chowuje legitymacje do wytoczenia powddztwa paulianskiego przez caty
czas trwania postepowania upadtosciowego, a w kazdym razie od wyga-
$niecia uprawnienia syndyka do wytoczenia powddztwa paulianskiego

94



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

wskutek uptywu dwuletniego terminu od dnia ogtoszenia upadtosci
dtuznika. Dla jego uzasadnienia akcentuje sie, ze ustawodawca okresla-
jac legitymacje syndyka, uzyt zwrotu ,moze”, ktére jest wyrazeniem wie-
loznacznym i nie uprawnia do przyjecia wniosku, ze tylko syndyk jest
uprawniony do wystgpienia z actio pauliana. Podnosi sie, ze argumenty
natury systemowej i funkcjonalnej przeczg koncepcji, ze w toku postepo-
wania upadtosciowego wierzyciele upadtego nie posiadajg legitymacji do
wystgpienia z powddztwem paulianskim. Stanowisko takie eliminuje nie-
bezpieczenstwo opieszatosci w wytoczeniu odnosnego powodztwa przez
syndyka, zapewnia lepsze rozpoznanie sprawy, w szczegdlnosci w jej
aspekcie faktycznym i nie narusza intereséw pozostatych wierzycieli.
W mysl tego pogladu wierzyciel zadajgcy uznania za bezskuteczng czyn-
nosci prawnej dokonanej przez upadtego dtuznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli nie wszczyna przez to procesu ,dotyczacego mienia wchodza-
cego w sktad masy upadtosci”, wynik tego procesu jest indyferentny dla
masy upadtosci, nie znajduje tu bowiem zastosowanie art. 134 Pr.u.n.,
uwzglednienie zadania wierzyciela moze przynies¢ korzy$¢ wytgcznie
jemu, zgodnie z trescig art. 532 k.c.

Sad Najwyzszy nie miat watpliwosci, ze istotng cechg postepowania
upadtosciowego jest wprowadzenie szczegélnych zasad dotyczgcych po-
krycia dtugéw z masy upadtosci, ktére co do zasady zastepujg procedury
wynikajace z wtasciwosci danego dtugu. Przepisy art. 127-135 Pr.u.n.,
tak jak obecne art. 127-135 Pr.upadt., regulujg w sposéb szczegdlny
wzgledem ogdlnego rezimu wynikajgcego z art. 527-534 k.c. bezskutecz-
nos¢ i zaskarzanie czynnosci prawnych upadtego dokonanych w okresie
poprzedzajgcym ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci. Ustawodawca
w art. 131 Pr.u.n. przesadzit, ze w sprawach nieuregulowanych przepisa-
mi art. 127-130 do zaskarzenia czynnosci prawnych upadtego, dokona-
nych z pokrzywdzeniem wierzycieli, stosuje sie przepisy art. 132-134
oraz odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela
w razie niewyptacalnosci dtuznika. W art. 132 Pr.u.n. okreslona zostata
legitymacja m.in. syndyka do wytoczenia powdédztwa paulianskiego do-
tyczaca majatku, ktéry - gdyby nie czynnos¢ upadtego z osobg trzecia -
znajdowatby sie w masie upadtosci, i uregulowany zostat termin do jego
wniesienia. Sensem przyznania w warunkach ogtoszenia upadtosci legi-
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tymacji syndykowi do wniesienia actio pauliana jest to, by poszczegdini
wierzyciele nie wytaczali odrebnych powo6dztw, co koresponduje z za-
sadniczym celem postepowania upadtosciowego, jakim jest wspolne za-
spokojenie wierzycieli z majatku, ktdry nalezat do upadtego. Wynikajace
z art. 131 Pr.u.n. odpowiednie stosowanie art. 527- 534 k.c. w trakcie
trwania postepowania upadtosciowego musi uwzgledniac reguty wyra-
zonych w przepisie stanowigcym zakres odniesienia.

Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze w razie prekluzji terminu przewi-
dzianego dla syndyka do wytoczenia stosownego powodztwa rzecz obje-
ta czynnoscia, o jakiej mowa wyzej, nie wejdzie w sktad masy upadtosci.
Akceptacja tego rozwigzania powoduje, ze w razie uptywu terminu
z art. 132 ust. 3 Pr.u.n. czynnos¢ prawna dtuznika dokonana z pokrzyw-
dzeniem wierzycieli, mimo ze nie uptynat termin z art. 534 k.c., nie moze
by¢ zaskarzona ani przez syndyka z powodu uptywu dwuletniego termi-
nu od dnia ogtoszenia upadtosci ani przez wierzycieli wobec prowadze-
nia postepowania upadtosciowego. Biorgc pod uwage to, ze postepowa-
nie upadtosciowe moze trwac wystarczajgco dtugo, by nastgpit uptyw
piecioletniego terminu z art. 534 k.c., to ostatecznie nielojalna osoba
trzecia moze zostac zwolniona od odpowiedzialnosci, co budzi watpliwo-
$ci z punktu widzenia ochrony praw wierzyciela. Jezeli zatem syndyk nie
znajduje podstaw do wytoczenia powddztwa i nie podejmuje w tym za-
kresie inicjatywy, to pozbawienie wierzyciela prawa do wystapienia ze
skarga paulianskg na warunkach okreslonych w art. 527-534 k.c. wydaje
sie nieuprawnione.

W pisSmiennictwie stwierdzono, ze wierzyciel zgdajgcy uznania za bez-
skuteczng czynnosci prawnej dokonanej przez upadtego dtuznika z po-
krzywdzeniem wierzycieli nie wszczyna przez to procesu ,dotyczgcego
mienia wchodzacego w sktad masy upadtosci”, wynik tego procesu jest
indyferentny dla masy upadtosci. Z drugiej strony jednak poglad, ze
w toku postepowania upadtosciowego, ale po uptywie terminu okreslo-
nego w art. 132 ust. 3 Pr.u.n. wierzycielowi upadtego przystuguje legity-
macja do wytoczenia actio pauliana wydaje sie nie do pogodzenia
z brzmieniem art. 1311132 Pr.u.n.

P.S.
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Il CZP 85/22

.Czy uczestnik postepowania egzekucyjnego, ktéremu sad dore-
czyt z urzedu odpis orzeczenia wraz ze sporzgdzonym juz uzasadnie-
niem (art. 766' § 1 k.p.c.), powinien w celu skutecznego wywiedzenia
sSrodka odwotawczego, ponownie domaga¢ sie doreczenia odpisu
orzeczenia wraz z uzasadnieniem (art. 357 8 2i § 2" k.p.c. w zwiazku
zart. 1382 k.p.c.)?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Koscianie z 1 czerwca 2021 r.,
1 Cz22/21, V. Dodot, J. Nyczka, M. Olszewski)

Sad Rejonowy podkreslit, ze zagadnienie wywotuje watpliwosci
w orzecznictwie sgdowym i doktrynie. Pojawito sie stanowisko, ze uczest-
nik postepowania powinien ponownie domagac¢ sie doreczenia odpisu
orzeczenia wraz z uzasadnieniem w celu skutecznego wywiedzenia srod-
ka odwotawczego. Wskazuje sie, ze w sprawach egzekucyjnych, wobec
braku wytgczenia zastosowanie znajdg przepisy procesowe dotyczgce
wymogu ztozenia wniosku o uzasadnienie orzeczenia i to réwniez wow-
czas, gdy uzasadnienie to zainteresowany otrzymat wraz z postanowie-
niem wydanym na posiedzeniu niejawnym i podlegajgcym zaskarzeniu.
Argumentacje te dodatkowo wzmacnia art. 331 8 2 k.p.c. zgodnie z kté-
rym ,sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z urzedu nie zwal-
nia strony od obowigzku zgtoszenia wniosku o doreczenie wyroku z uza-
sadnieniem”. Nalezy wiec przyjg¢, ze skoro ustawodawca w sposéb
Swiadomy wprowadzit do postepowania procesowego regulacje, ktora
moze prima facie wydawac sie nieracjonalna, to nie sposéb podobnej
nieracjonalnosci doszukiwac sie w uregulowaniu odnoszacym sie do
wnoszenia srodkéw odwotawczych w postepowaniu egzekucyjnym.

Sad podkredlit jednak, ze ta ocena prawna nie jest oczywista, jesli
uwzglednic art. 357 8 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 8 2 k.p.c. Przepisy o po-
stepowaniu egzekucyjnym nie regulujg zagadnienia doreczania posta-
nowien oraz ich uzasadnien, tym samym nalezy odpowiednio stosowac
przepisy o procesie, a zatem regulacje zawartg w art. 357 k.p.c. Z tej per-
spektywy budzi watpliwosci kwestia doreczania uzasadnienia postano-
wienia (sadu albo komornika) wydanego na posiedzeniu niejawnym.
Z art. 357 § 2 k.p.c. wynika, ze postanowienie wydane posiedzeniu nie-
jawnym wraz z uzasadnieniem ,dorecza sie tylko tej stronie, ktéra zaza-
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data sporzadzenia uzasadnienia i doreczenia postanowienia z uzasadnie-
niem”. Tymczasem w postepowaniu egzekucyjnym organ egzekucyjny
sporzadza uzasadnienie postanowienia wydanego na posiedzeniu nie-
jawnym z urzedu albo nie sporzgdza go wcale. Przepis art. 766" k.p.c. nie
przewiduje sporzgdzenia uzasadnienia na wniosek strony. W tej sytuagji
jedynym rozwigzaniem wydaje sie przyjecie pogladu o istnieniu obowigz-
ku organu egzekucyjnego doreczenia z urzedu odpisu postanowienia
wraz ze sporzgdzonym z urzedu uzasadnieniem. Skoro z art. 766" k.p.c.
wynika obowigzek sporzadzenia z urzedu uzasadnienia postanowienia
(w okreslonych w tym przepisie wypadkach), zas art. 357 8 2 k.p.c. in prin-
cipio przewiduje obowigzek doreczenia z urzedu postanowienia wydane-
g0 na posiedzeniu niejawnym, to najbardziej racjonalne wydaje sie przy-
jecie, ze organ egzekucyjny dorecza z urzedu postanowienia wydane na
posiedzeniu niejawnym wszystkim zainteresowanym uczestnikom,
aw przypadkach, w ktérych jest zobligowany sporzadzi¢ uzasadnienie ta-
kiego postanowienia, z urzedu dorecza zaréwno odpis postanowienia,
jak i jego uzasadnienie.

Sad podkreslit rowniez, ze w sytuacji w ktorej strona (skarzacy) repre-
zentowani sg przez profesjonalnego petnomocnika, nie znajdzie zasto-
sowania tryb wskazany juz przez Sad Najwyzszy w uchwale z 29 wrze-
$nia 2020 r., Il UZP 2/20 (OSNP 2021, nr 2, poz. 17), gdzie przyjeto, iz
whniesienie przez strone pisma procesowego, z ktérego tresci wynika, ze
strona nie zgadza sie z rozstrzygajgcym sprawe co do istoty orzecze-
niem, gdy w Swietle okolicznos$ci sprawy nie ma pewnosci, czy stanowi
ono apelacje, czy tez wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem,
skutkuje powinnoscig sgdu zwrdcenia sie do strony o wyjasnienie, czy jej
pismo nalezy traktowac jako apelacje, ktora jest niedopuszczalna i zgod-
nie z art. 373 8 1 k.p.c. bedzie podlegac¢ odrzuceniu, czy tez stanowi
w istocie wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem w rozumieniu
art. 328 § 1 k.p.c., po otrzymaniu ktérego zacznie biec termin z art. 369
8 1 lub 81" k.p.c. do wywiedzenia apelacji. Podstawe prawng wezwania
stanowi art. 130 8 1 zdanie pierwsze k.p.c., stosowany pod rygorem
zwrotu pisma procesowego.

EW.

98



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Il CZP 86/22
.Czy w sytuacji w ktérej przepis art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy

z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, in-

nych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzyso-

wych (Dz.U. z 2020 r., poz. 1842) w brzmieniu ustalonym ustawa

z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - k.p.c. oraz niektérych in-

nych ustaw (Dz.U. z 2021 r., poz. 1090), ktéra weszta w zycia dnia

3 lipca 2021 r., zaczyna obowigzywa¢ w toku postepowania apela-

cyjnego i wobec tego, na mocy art. 6 ust. 2 ustawy nowelizujacej

dotychczasowy sktad trzech sedziow zostat zmieniony na sktad jed-
noosobowy - w osobie dotychczasowego referenta w sprawie, a na-
stepnie na mocy art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 znowelizowanej ustawy

COVID-19, Prezes Sagdu zarzgdzeniem zdecyduje o rozpoznaniu spra-

wy w skiadzie trzech sedzidw, to:

- czy w takiej sytuacji nalezy da¢ prymat zasadzie kontynuacji
skladu sadu (art. 47b p.u.s.p.) i powinien to by¢ ten sam sktad,
ktory rozpoznawat sprawe przed wejsciem w zycie ustawy z dnia
28 maja 2021 r., wzglednie zostat wéwczas wyznaczony do jej roz-
poznania bez wydawania zadnej dodatkowej decyzji procesowej,

- czy tez nalezy na nowo wytoni¢ skltadu sagdu w zakresie dwojki
sedzidow (poza sedzig referentem) po wydaniu przez Prezesa Sadu
zarzadzenia o rozpoznaniu sprawy w skladzie trzech sedziéw, co
do zasady powinno nastepowac w drodze losowego przydziatu
spraw (art. 47a p.u.s.p.)?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Gdarisku z 28 paZdziernika 2021 r.,

V AGa 146/20, E. Milewska-Czaja, R. Kowalkowski, L. Jantowski)

W uzasadnieniu pytania prawnego Sad Apelacyjny przytoczyt in exten-
so tres$¢ art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdl-
nych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 28 maja
2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. 2021 r., poz. 1090). Odwotujgc sie do redakgji
tego przepisu Sad Apelacyjny stwierdzit, ze dopuszczalne jest przyjecie,
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iz z momentem wejscia w zycie ww. ustawy nowelizujgcej dotychczaso-
we skitady ,tréjkowe” przestaty byc¢ ,sktadem sgdu” w rozumieniu usta-
wy, a sgdem rozpoznajgcym dang sprawe stat sie wytgcznie sedzia refe-
rent.

Ponadto Sad drugiej instancji zauwazyt, ze z literalnego brzmienia
przywotanej regulacji nie wnika wprost, ze zarzadzenie prezesa sgdu
w przedmiocie rozpoznania danej sprawy przez sktad trzyosobowy daje
mozliwos¢, aby taki sktad wylosowany przed wejsciem w zycie znoweli-
zowanej ustawy byt wtasciwy do rozpoznania sprawy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pojawia sie wobec tego pytanie, w jaki
sposdb winien by¢ wytoniony sktad trzyosobowy do rozpoznania sprawy
w sytuacji wydania przez prezesa sagdu przedmiotowego zarzgdzenia. Po
dokonaniu szczegdétowej analizy zagadnienia Sad drugiej instancji wska-
zat, ze mozliwe jest przyjecie dwdch rozwigzan.

Pierwsze stanowisko przemawia za tym, aby w sytuacji, gdy trzyosobo-
wy sktad sgdu zostat wylosowany przed wejsciem w zycie znowelizowanej
ustawy, po wydaniu ww. zarzadzenia prezesa sadu, pozostat on wtasciwy
do rozpoznania sprawy zgodnie z dyspozycja wynikajaca z art. 47b p.u.s.p.
Za tym stanowiskiem przemawia wyrazona w przywotanej ustawie zasa-
da niezmiennosci sktadu, a takze wzgledy racjonalnosci, szybkosci oraz
sprawnosci postepowania. Racjonalne jest bowiem, aby w sprawach,
w ktorych juz raz byt uksztattowany sktad trzyosobowy, po ponownym
ustanowieniu takiego sktadu jako wtasciwego na mocy zarzadzenia pre-
zesa sadu, ten sam sktad osobowy sedziéw mdgt sprawe rozpoznac.

Drugie stanowisko, ktére ma na wzgledzie brzmienie art. 6 ust. 2 zno-
welizowanej ustawy, przemawia za tym, aby w zaistniatej sytuacji wyto-
ni¢ na nowo sktad sgdu w zakresie dwdjki sedzidow (poza sedzig referen-
tem) po wydaniu przez prezesa sadu zarzgdzenia o rozpoznaniu sprawy
w sktadzie trzyosobowym, w drodze losowego przydziatu spraw (art. 47a
p.u.s.p.). Za takim rozwigzaniem, ktore akceptuje Sad przedstawiajgcy
zagadnienie prawne, przemawia literalne brzmienie znowelizowanych
przepiséw i ich wyktadnia, a zwtaszcza brak w tych przepisach wyrazne-
go wskazania, jak wyznaczac sktad trzyosobowy po wydaniu przez preze-
sa sadu zarzadzenia, o ktérym mowa w art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 wskazanej
ustawy z dnia 2 marca 2020 r.

AZ.
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[l CZP 87/22

.Czy zagrozenie nakazaniem zaptaty na podstawie art. 598 § 1
k.p.c. mozliwe jest jedynie wéwczas, gdy osoba sprawujgca piecze
nad dzieckiem nie wykonuje obowigzkéw wprost wskazanych w tre-
$ci ugody regulujacej kontakty z dzieckiem, czy tez jest to mozliwe
takze odnosnie do obowigzkéw jakie moga by¢ wyinterpretowane
z tresci ugody?”

(postanowienie Sqgdu Okregowego w Krakowie z 15 listopada 2021 r.,
Xl 1Cz78/21, P. Wicherek)

Sad Okregowy zauwazyt, ze z powotanego w zagadnieniu prawnym
przepisu wynika jednoznacznie, iz dla zagrozenia osobie, pod ktérej pie-
czg dziecko pozostaje, nakazaniem zaptaty oznaczonej sumy pienieznej
konieczne jest naruszenie przez te osobe jej obowigzkéw wynikajgcych
z ugody zawartej przed sagdem w przedmiocie kontaktéw z dzieckiem.
W ocenie Sadu, nalezatoby przyja¢, ze dla zastosowania przedmiotowe-
g0 przepisu konieczne jest wskazanie w ugodzie regulujacej kontakty
z dzieckiem konkretnych obowigzkéw dla osoby sprawujacej piecze nad
dzieckiem. Tylko w razie wskazania konkretnych obowigzkéw dana oso-
ba ma pewnos¢, w jakiej sytuacji moze spotkac sie z sankcjg w postaci
zagrozenia obowigzkiem zaptaty, wiedzac jakie konkretne obowigzki na
niej cigza. Przy braku wskazania konkretnych obowigzkéw osoba ta nie
moze mie¢ pewnosci, jakie jej dziatania lub zaniechania mogg doprowa-
dzi¢ do zastosowania wobec niej sankcji. Majgc na uwadze to, ze w roz-
poznawanej przez Sad sprawie, w ugodzie regulujgcej kontakty wniosko-
dawcy z dzieckiem nie wskazano, jakie obowigzki ma uczestniczka,
nalezatoby przyjg¢, iz nie mozna zagrozi¢ jej nakazaniem zaptaty okre-
slonej sumy pienieznej za naruszenie jej obowigzkéw co do kontaktow
wnioskodawcy z dzieckiem, uregulowanych w ugodzie zawartej przez
rodzicow matoletniego. Przyjmujac taka wyktadnie, nalezatoby oddali¢
wniosek o wykonanie kontaktéw z matoletnim, jednak prowadzitoby to
do sytuacji, w ktérej wnioskodawca, pomimo formalnego uregulowania
jego kontaktéw z dzieckiem w ugodzie sgdowej, nie mégtby doprowadzic¢
w sposdb zgodny z obowigzujgcymi w Polsce przepisami do realizowania
uregulowanych sagdownie jego kontaktéw z dzieckiem, gdyby uczestnicz-
ka codziennie odbierata dziecko z przedszkola tuz przed wskazang
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w ugodzie godzing rozpoczecia kontaktéw wnioskodawcy z dzieckiem.
Uczestniczka mogtaby wiec bez narazania sie na sankcje z art. 598" § 1
k.p.c. doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wnioskodawca w ogole nie mogt-
by zabiera¢ dziecka na kontakty, mimo ich sagdowego uregulowania, co
bytoby ewidentnie sprzeczne z dobrem dziecka, ktére ma prawo do kon-
taktu z ojcem.
W art. 598 § 1 k.p.c. mowa jest o obowigzkach wynikajgcych z ugody,
a nie o obowigzkach okreslonych lub wskazanych czy ujetych w ugodzie.
Mozliwa jest wiec taka wyktadnia art. 598" 8 1 k.p.c., ze dla zastosowania
tego przepisu wystarczajgca jest sytuacja, iz osoba sprawujgca piecze
nad dzieckiem bedzie podejmowata takie dziatania, ktére bedg prowa-
dzity do niemozliwosci zrealizowania kontaktéw z dzieckiem przez osobe
uprawniong do tych kontaktéw w sposdéb ustalony w ugodzie sgdowej.
Mozna przyja¢ zatem, ze obowigzek rodzica sprawujgcego piecze nad
dzieckiem nie musi by¢ wprost wskazany w ugodzie, a wystarczajgce jest
dla zastosowania art. 598'° § 1 k.p.c., iz dany obowigzek mozna wyinter-
pretowac z tresci ugody i w konsekwencji uwzgledni¢ wniosek. Taka wy-
ktadnia budzi jednak watpliwosci, gdyz osoba sprawujgca piecze nad
dzieckiem nie moze mie¢ catkowitej pewnosci, jakie jej zachowania lub
zaniechania mogg skutkowac zastosowaniem wobec niej sankcji przewi-
dzianej w art. 598> § 1 k.p.c. Wydaje sie za$, ze w panstwie prawa dla
zastosowania jakichkolwiek sankcji (nie tyko karnych) przez sad wobec
danej osoby konieczne jest uprzednie precyzyjne okreslenie obowigz-
kow tej osoby i to niezaleznie od tego, czy obowigzki te bedg wynikac
wprost z przepisdw prawa, czy z orzeczen sadow lub ze zréwnanych
z nimi w zakresie ich mocy obowigzujgcej ugdd sgdowych.
ATur.

[l CZP 88/22

.Czy dopuszczalna jest odmowa - na podstawie art. 236 § 2 zdanie
drugie k.c. - przedtuzenia terminu oddania gruntu w uzytkowanie
wieczyste uzasadniona wczesniejszym zgtoszeniem przez bylego
wiasciciela tego gruntu lub jego nastepcéw prawnych uprawdopo-
dobnionych roszczen, opartych na art. 7 ust. 1 dekretu z dnia 26 paz-
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dziernika 1945 r. o wiasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze
m.st. Warszawy (Dz.U. z 1945 r. Nr 50, poz. 279 ze zm.)?”

(postanowienie Sqdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2021 r., | CSKP 102/21,
D. Doriczyk, M. Koba, A. Owczarek)

Sad Najwyzszy, dokonujgc szerokiej analizy przedstawionego proble-
mu prawnego, zauwazyt m.in., ze przewazajgca w orzecznictwie oraz pi-
Smiennictwie wyktadnia pojecia ,wazny interes spoteczny”, o ktérym
mowa w art. 236 8 2 k.c., wytgcza objecie nig sytuacji, w ktérej zachodzi
potrzeba rozpoznania roszczen bytych wiascicieli (ich spadkobiercow)
nieruchomosci warszawskich przystugujgcych im na podstawie art. 7 de-
kretu warszawskiego. Nie mozna uznac za realizacje waznego interesu
spotecznego koniecznosci uczynienia zados¢ tym roszczeniom. Nie ist-
nieje norma o charakterze ustawowym, z ktérej mozna by wprost wy-
wies¢, iz konieczno$¢ wezesniejszego, w stosunku do wniosku uzytkow-
nika wieczystego o przedtuzenie uzytkowania wieczystego, rozpoznania
i zaspokojenia tych roszczen stanowi realizacje interesu publicznego lub
spotecznego majgcych znaczenie dla interesu zbiorowego obywateli lub
grupy mieszkancow. Zaspokojenie tych roszczen zmierza w istocie do
zaspokojenia interesu indywidualnego konkretnych wtascicieli (ich spad-
kobiercow) i jest irrelewantne z punktu widzenia interesu publicznego
lub spotecznego.

Nie mozna jednak odmowic stusznosci takze stanowisku, zgodnie z kto-
rym koniecznos¢ rozpoznania (i zaspokojenia) tych roszczen moze byc¢
uznana za wazny interes spoteczny przy uwzglednieniu norm Konstytugji
(art. 211 art. 64), gwarantujgcych ochrone prawa wtasnosci i dziedziczenia,
ktérych realizacji stuzg m.in. normy odnoszace sie takze do zaspokajania
roszczen wiascicieli nieruchomosci przejetych przez panstwo na podsta-
wie przepiséw dekretu warszawskiego oraz zmierzajgce do poszanowania
zasady zaufania obywateli do panstwa i stanowionego przez nie prawa, tj.
poszanowania konstytucyjnej zasady demokratycznego panistwa prawne-
g0 i zasady praworzadnosci (art. 2 i 7 Konstytucji). Uczynienie zados¢ tym
roszczeniom lezy w interesie ogélnym catego spoteczeristwa takze z tej
przyczyny, ze stuzy ochronie mienia publicznego, ktére w przypadku od-
mowy zaspokojenia tych roszczen jest narazone na uszczuplenie z uwagi
na koniecznos¢ zaspokojenia roszczeh odszkodowawczych bytych wiasci-
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cieli (ich spadkobiercéw) nieruchomosci warszawskich. Z tej perspektywy
konieczno$¢ rozpoznania tych roszczen i w razie usprawiedliwionej pod-
stawy ich zaspokojenia powoduje zaspokojenie indywidualnego interesu
poszczegdlnych wiascicieli (ich spadkobiercéw) nieruchomosci warszaw-
skich, ale jest to skutek wtorny i niewykluczajgcy zaspokojenia w ten spo-
sob takze waznego interesu spotecznego.

ATur.

[l CZP 89/22

»1. Czy umowa kredytu ma charakter umowy wzajemnej w Swie-
tle regulacji art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c.?

w przypadku pozytywnej odpowiedzi na pytanie pierwsze:

2. czy skuteczny bedzie zarzut zatrzymania ztozony przez petno-
mocnika procesowego strony w piSmie procesowym doreczonym
petnomocnikowi drugiej strony, jezeli obaj petnomocnicy korzysta-
ja z zakresu umocowania objetego zakresem wskazanym w dyspo-
zycji art. 91 k.p.c.?

oraz

3. czy skuteczne bedzie ztozenie zarzutu zatrzymania jako zarzutu
ewentualnego, tj. na wypadek stwierdzenia niewaznosci umowy?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Gdarisku z 6 grudnia 2021 r.,
| ACa 488/21, P. Banasik)

Sad Apelacyjny powzigt watpliwosci co do charakteru umowy kredytu
w kontekscie art. 497 w zwigzku z art. 496 k.c., a mianowicie, czy umowa
kredytu jest umowg wzajemng w rozumieniu powyzszych przepiséw
w zwigzku z poglagdem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaty z 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20 (OSNC 2021, nr 6, poz. 40) oraz
w uchwale sktadu siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Zdaniem Sadu Apelacyj-
nego, Sad Najwyzszy w sprawie Il CZP 11/20 stanat na stanowisku o wza-
jemnym charakterze umowy kredytu i w konsekwencji zasadniczej do-
puszczalnosci podniesienia przez bank zarzutu zatrzymania w przypadku
stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytu, pomimo ze watpliwosci wyni-
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kajace z opisu stanowisk stron w niniejszej sprawie nie byty rozwazane
w sprawie Il CZP 11/20. Jednak, zdaniem Sadu Apelacyjnego, takie sta-
nowisko nie usuwa watpliwosci co do charakteru umowy kredytu ze
wzgledu na rozbieznosci w odniesieniu do tego zagadnienia w orzecznic-
twie.

Sad Apelacyjny dostrzegt linie orzecznicza przyjmujacg teze o wzajem-
nym charakterze umowy kredytu (tak: Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia
7 kwietnia 2011 r., IV CSK 422/10, i z 7 marca 2017 r., Il CSK 281/16).
Z drugiej strony nalezy przywotac orzeczenia, w ktérych sady uznaty, ze
umowa kredytu nie jest umowg wzajemng (wyroki Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 30 grudnia 2019 r., | ACa 697/18; z 6 marca 2020 r., | ACa
367/19, z 30 kwietnia 2020 r., | ACa 55/20.; wyrok Sagdu Okregowego
w Krakowie z 20 pazdziernika 2020 r., Il Ca 1450/20). Wobec tego, zda-
niem Sadu Apelacyjnego, nalezy przychyli¢ sie do pogladu, ze umowa
kredytu bankowego, analizowana w kontek$cie wspotczesnych zasad
funkcjonowania gospodarki rynkowej, powinna by¢ zakwalifikowana
jako umowa wzajemna, skoro do jej elementéw przedmiotowo istotnych
(dlatego, ze odsetki jako element wynagrodzenia s w ocenie Sadu
Swiadczeniem gtéwnym) nalezy m.in. odptatnos¢ (zaptata wynagrodze-
nia, wyrazona spoczywajacym na kredytobiorcy obowigzkiem zaptaty
czy to odsetek, czy to prowizji). Wzajemnos$¢ ta nie polega na wymianie
kwoty pieniedzy na inng kwote pieniedzy, lecz na uzyskaniu przez kredy-
tobiorce okreslonej ustugi za zaptatg wynagrodzenia, ktéra jednoczesnie
z punktu widzenia jednej ze stron umowy - banku - stanowi wytgczny cel
i sens zawarcia umowy. W tym kontekscie zasadne wydaje sie przyjecie,
ze miedzy stronami umowy kredytu bankowego w gruncie rzeczy nie do-
chodzi do wymiany débr jednorodzajowych.

Przyjecie takiego stanowiska, zdaniem Sadu Apelacyjnego, powoduje
jednak w konsekwencji watpliwosci co do zasadniczej dopuszczalnosci
podniesienia przez bank w toku procesu zarzutu zatrzymania wobec
skutecznosci zarzutu zatrzymania ztozonego przez petnomocnika proce-
sowego strony w pismie procesowym doreczonym petnomocnikowi dru-
giej strony, jezeli obaj petnomocnicy korzystajg z umocowania objetego
petnomocnictwem procesowym (art. 91 k.p.c.). Odnoszac sie do orzecz-
nictwa, Sad Apelacyjny sktonit sie do pogladu, ze jezeli podniesienie za-
rzutu potrgcenia (czy w niniejszym przypadku - zatrzymania) nastepuje

105



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

w formie pisemnej czynnosci procesowej, ktéra dociera bezposrednio
do petnomocnika procesowego, to dochodzi do realizacji skutku tej
czynnosci. Petlnomocnik procesowy strony jest wszak adresatem czyn-
nosci procesowej pozwanego na podstawie udzielonego petnomocnic-
twa ze wszystkimi skutkami z tym zwigzanymi - dlatego jego dziatania
zaréwno w postaci czynnej, jak i biernej, powinny odnies¢ skutek w sto-
sunku do mocodawcy, szczegolnie gdy zarzut potrgcenia lub zatrzyma-
nia zostaje podniesiony przez przeciwnika procesowego jako srodek do-
chodzenia przez niego wtasnych roszczen przystugujagcych mu wobec
mocodawcy rzeczonego petnomocnika. Majgc na wzgledzie, ze upraw-
nieniem petnomocnika wynikajgcym z zakresu art. 91 k.p.c. jest m.in.
wystepowanie z powddztwem, a takze podejmowanie w postepowaniu
cywilnym stosownych reakcji, m.in. przez przeksztatcanie powddztwa
w ten sposéb, by w miejsce zadania o zaptate formutowaé zadanie
o ustalenie (niewaznosci) i zaptate, nalezy przyja¢ w drodze wyktadni ce-
lowosciowej, ze petnomocnik procesowy w zakresie art. 91 k.p.c. ma da-
leko idgce kompetencje réwniez w zakresie odbioru zarzutu proceso-
wego, nawet jezeli ma on charakter materialnoprawny. Nadto Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze skoro dopuszczalne jest ztozenie przez petno-
mocnika procesowego oswiadczenia woli wywotujgcego skutki material-
noprawne dla mocodawcy, i to nawet na podstawie przyjmowanej przez
Sad Najwyzszy konstrukcji materialnoprawnego petnomocnictwa udzie-
lonego w sposdb dorozumiany przez znoszenie przez mocodawce czyn-
nosci przedsiebranych w jego imieniu (wyrok z 4 lutego 2004 r., | CK
181/03), to trudno dostrzec przekonywajgce wzgledy przemawiajgce
przeciw dopuszczalnosci przyjecia przez petnomocnika procesowego
powoda os$wiadczenia o potrgceniu czy o skorzystaniu z prawa zatrzy-
mania. Wniosek taki jest zasadny, zwtaszcza ze z zasad etyki zawodo-
wych petnomocnikow (8 49 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu, art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego) mozna wyprowa-
dzi¢ domniemanie nalezytego poinformowania mocodawcy o przed-
siebranych czynnosciach procesowych, a wiec ziszczenie sie skutku,
o ktéorym mowa w art. 61 8 1 k.c., w wyniku podniesienia zarzutu potra-
cenia lub zatrzymania w procesie.

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego wyrazone w trzecim pytaniu dotyczg
zagadnienia skutecznosci podniesienia zarzutu zatrzymania jako zarzu-
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tu ewentualnego i wynikajg z rozbieznosci pogladéw w doktrynie
i orzecznictwie. Sad dostrzegf bowiem, ze w praktyce sgdowej szeroko
stosowane sg - a w piSmiennictwie aprobowane - ewentualne oswiad-
Czenia o potraceniu czy zatrzymaniu na wypadek, gdyby objeta petitum
pozwu, a kwestionowana przez pozwanego wierzytelnos¢ okazata sie
uzasadniona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 1961 r., 4 CR
212/61; wyrok Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2011 r., Il CSK 70/11; wy-
rok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 20 lutego 2020 r., | ACa 635/19).
Z drugiej strony, nie bez racji wskazuje sie, ze oSwiadczenie o skorzysta-
niu z prawa zatrzymania ma charakter jednostronnej czynnosci prawnej,
a zastrzeganie warunku w przypadku sktadania jednostronnych oswiad-
czen woli o charakterze prawoksztattujgcym jest niedopuszczalne (tak:
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 25 listopada 2021 r., | ACa 379/21).
Sad drugiej instancji przychylit sie do pierwszego z wymienionych po-
gladow, a wiec wiekszosciowego, dostrzegajac jednak zasadnos$¢ argu-
mentacji przeciwnikéw tego pogladu, co prowadzi do powaznych watpli-

wosci w powyzszym zakresie.
J.B.

[l CZP 90/22

»1. Czy w sprawie o ustalenie kontaktow miedzy matoletnim ro-
dzeAstwem (przyrodnim) w trybie art. 113° k.r.o., matoletnim nalezy
przyznac status uczestnikéw postepowania w rozumieniu art. 510
k.p.c.?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi pozytywnej na pytanie za-
warte w punkcie 1. czy matoletni wnioskodawca, jak i matoletni
uczestnik (rodzenistwo przyrodnie) winni by¢ reprezentowani w po-
stepowaniu sgdowym przez rodzica (przedstawiciela ustawowego),
czy zgodnie z art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. w zwigzku z art. 99 k.r.o. kazdy
z matoletnich winien by¢ reprezentowany przez kuratora ustano-
wionego przez sad opiekunczy (z uwagi na hipotetyczng sprzecznos¢
intereséw miedzy matoletnim a reprezentujgcym go rodzicem)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z 14 grudnia 2021 r.,
VI Ca 821/19, S. Sierpiniska, D. Trautman, M. Pyszkéw)
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Sad Okregowy stwierdzit, ze analiza statusu dziecka w sprawie o kon-
takty powinna by¢ dokonywana po przeprowadzeniu uprzedniej oceny
i rozwazeniu kwestii posiadania przez dziecko interesu prawnego (bgdz
jego braku), w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. Zauwazyt, ze w sprawie
o kontakty matoletni jest nie tylko osobg zainteresowang, ale takze oso-
ba, ktérej postepowanie dotyczy, zas przedmiotem rozstrzygniecia sa-
dowego jest rowniez prawo dziecka do utrzymywania kontaktéw - pra-
wo o charakterze niemajgtkowym i SciSle zwigzane z osobg dziecka.
Jednoczesnie sytuacja dziecka w przypadku stosunku prawnego z zakre-
su kontaktow (w rozpoznawanej sprawie kontaktoéw miedzy matoletnim
przyrodnim rodzehstwem), jest odmienna od sytuacji matoletniego
w sprawach z zakresu witadzy rodzicielskiej. Sgd Okregowy powotat sie
na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym dziecko jest
uczestnikiem postepowania opiekuriczego, gdy wynika to z przepisu
ustawy badz z ,istoty stosunku prawnego” (por. uchwate z 26 stycznia
1973 r., Il CZP 101/71, OSNC 1973, nr 7-8, poz. 118 i uchwate z 3 maja
1979 r., Il CZP 14/79, OSNC 1979, nr 12, poz. 230). W judykaturze tej
stwierdzono réwniez, ze istota stosunku wtadzy rodzicielskiej, to jest jej
charakter rozumiany jako prawa i obowigzki rodzica, a brak uprawnien
i podporzadkowanie po stronie dziecka, przesgdzat o braku uczestnic-
twa dziecka w postepowaniach o ograniczenie lub pozbawienie wtadzy
rodzicielskiej.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze uzyskanie przez dziecko statusu
uczestnika postepowania nieprocesowego zaktada, ze postepowanie zo-
stato juz wszczete, a dziecko ma odpowiednie kwalifikacje podmiotowe,
tj. zdolnos¢ sgdowg i zdolnos¢ procesowg. W postepowaniu nieproceso-
wym posiadanie interesu prawnego jest immamentnie zwigzane z legity-
macjg procesows, dlatego kwestie te nalezy rozpatrywac tgcznie. Odwo-
tujgc sie do pisSmiennictwa, Sad Okregowy wskazat, iz rzeczywiste wziecie
udziatu w sprawie nie jest zalezne od posiadania przez dziecko zdolnosci
procesowej, o ile jest ono prawidtowo zastepowane przez przedstawicie-
la ustawowego.

Sad Okregowy, odwotujac sie do tresci art. 573 k.p.c., wskazat, ze wy-
wiedziona w tym przepisie norma prawna ma charakter ogdlny dla po-
stepowania opiekunczego, tym samym bedzie miata zastosowanie
w sprawie o ustalenie kontaktéw na podstawie art. 113° k.r.o. W nawig-
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zaniu do orzecznictwa i pisSmiennictwa nadmienit, ze dziecko, ktore
ukonczyto lat 13 moze podejmowac czynnosci w dotyczacej je sprawie,
a wiec moze np. ustanowi¢ petnomocnika badz wystgpi¢ o petnomocni-
ka z urzedu, jednak art. 573 k.p.c. odnosi sie do sytuacji, gdy dziecko jest
uczestnikiem postepowania. Sad drugiej instancji podkreslit, ze w rozpo-
znawanej sprawie matoletni nie ukonczyli 13 lat. Stwierdzit tez, iz mimo
braku zdolnosci procesowej osoby te posiadajg zdolno$¢ sgdowg, moga
zatem wystepowac w charakterze uczestnikdw postepowania (pod wa-
runkiem spetnienia pozostatych kryteriéw statusu uczestnika), ale nie
samodzielnie.

Zdaniem Sadu Okregowego, matoletnie dzieci, ktére nie majg zdolno-
$ci do czynnosci prawnych i pozostajg pod wiadzg rodzicielskg, w spra-
wie o ustalenie kontaktéw na podstawie art. 113° k.r.o. nie mogg by¢
reprezentowane przez zadne z rodzicdw, tym samym konieczne jest
ustanowienie kuratora dla matoletnich. Sad ten odwotat sie do orzecz-
nictwa, w ktorym wskazuje sie, ze w sprawach nieprocesowych zadne
z rodzicow nie moze reprezentowac dziecka, jezeli moze dojs$¢ do hipo-
tetycznej kolizji intereséw miedzy nimi. Z uwzglednieniem naczelnej za-
sady ochrony praw dziecka przy dokonaniu oceny z obiektywnego punk-
tu widzenia, czy w konkretnej sytuacji, w ktérej w tej samej sprawie
wystepujg jako strony lub uczestnicy postepowania rodzice i dzieci, ro-
dzice mogg reprezentowac dziecko, czy tez ze wzgledu na mozliwos¢ ko-
lizji ich intereséw, taka reprezentacja jest wytgczona. Hipotetyczna a nie
rzeczywista sprzecznosc interesow miedzy matoletnim a reprezentuja-
cym go rodzicem uzasadnia niedopuszczalnos$¢ reprezentacji dziecka
przez tego z rodzicow. Co do zasady, jezeli matoletnie dzieci nie moga
byc¢ reprezentowane przez zadnego z rodzicéw, powinno by¢ ustanowio-
nych tylu kuratoréw przewidzianych w art. 99 k.r.o., ile dzieci ma by¢ re-
prezentowanych. W ocenie Sadu Okregowego przyjgc jednak trzeba, ze
mozna ustanowic jednego kuratora dla kilku dzieci, jezeli ich interesy nie
sg sprzeczne.

B.t.
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[l CZP 91/22

»Czy w przypadku odmowy wszczecia egzekucji na podstawie
art. 804 8§ 2 k.p.c. z uwagi na przedawnienie Swiadczenia wynikaja-
cego z tytutu wykonawczego zachodzi podstawa do pobrania od
wierzyciela optaty egzekucyjnej, o ktérej mowa w art. 30 ustawy
z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (jedn. tekst: Dz.U.
z2019r., poz. 2363 ze zm.)?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Gtubczycach z 22 grudnia 2021 r.,
I Co 128/21, Z. Kornek-Kubis)

Analizujac pojecie oczywiscie niecelowego wszczecia postepowania eg-
zekucyjnego, Sad Rejonowy wskazat, ze w rozpoznawanej sytuacji doszto
do odmowy wszczecia egzekucji, zas wierzyciel przedtozyt tytut wykonaw-
czy, z ktérego wynika, iz termin przedawnienia dochodzonego roszczenia
uptynat, a nie mozliwe jest ustalenie, czy doszto do przerwania biegu prze-
dawnienia roszczenia objetego tym tytutem. Odrdzniajac okreslenia
wszczecie egzekucji od wszczecia postepowania egzekucyjnego, zauwa-
zyt, ze doszto do skutecznego wszczecia postepowania egzekucyjnego,
skoro wniosek inicjujgcy postepowanie zostat prawidtowo ztozony przez
kompetentny podmiot, wywotat skutek w postaci wezwania wierzyciela
o zaliczke, ktéra nastepnie zostata uiszczona, a po zbadaniu tresci tytutu,
dochodzac do stusznego wniosku, iz roszczenie objete tytutem wykonaw-
czym ulegto przedawnieniu, organ egzekucyjny odmoéwit wszczecia egze-
kucji. Wierzyciel nie zakwestionowat stusznosci oceny komornika, nie
przedtozyt tez zadnego dokumentu, z ktérego wynikatby wniosek przeciw-
ny, a sktadajgc wniosek inicjujgcy postepowanie egzekucyjne mogt z ta-
twoscig dostrzec, ze naleznos¢ objeta tytutem wykonawczym ulegta prze-
dawnieniu, co zdaniem Sadu, powoduje, iz wszczecie postepowania
egzekucyjnego byto bezcelowe i to w stopniu oczywistym.

Sad Rejonowy zwrdécit m.in. uwage na to, ze komornik pobiera lub
Scigga optaty komornicze tylko w przypadkach okreslonych w ustawie,
a skoro postepowanie egzekucyjne zakonczyto sie z chwilg wydania po-
stanowienia o odmowie wszczecia egzekucji, wiec zaraz po ztozeniu
whniosku inicjujgcego postepowanie, to nie sposdb uzna¢, iz postepowa-
nie egzekucyjne zostato przeprowadzone. Ustawodawca uzyt zwrotu
.przeprowadzenie”, a nie ,prowadzenie”, zaktadajac, ze optaty egzeku-
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

cyjne nalezg sie organowi egzekucyjnemu za ogot czynnosci zwigzanych
z wszczeciem, prowadzeniem i zakonczeniem postepowania egzekucyj-
nego. Nie mozna uzna¢, iz samo wezwanie wierzyciela o zaliczke, a na-
stepnie zakoniczenie postepowania postanowieniem o odmowie wszcze-
cia egzekucji stanowi przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego,
tym bardziej majac na wzgledzie sytuacje, w ktérej o postepowaniu eg-
zekucyjnym dtuznik nie ma jakiejkolwiek wiedzy.

Z drugiej jednak strony brak innej podstawy prawnej do pobrania
przez komornika optaty egzekucyjnej, a co do zasady organ egzekucyjny
nie dziata pro bono. Wobec odmowy wszczecia egzekucji brak tez pod-
staw do wydania przez komornika odrebnego postanowienia o umorze-
niu postepowania egzekucyjnego. Gdyby komornik sgdowy nie do-
strzegt, ze roszczenie objete tytutem egzekucyjnym ulegto przedawnieniu
i prowadzit egzekucje, dokonujgc zajec zgodnie z wnioskiem wierzyciela,
a nastepnie dtuznik podnidstby zarzut przedawnienia roszczenia, organ
egzekucyjny bytby zobowigzany do umorzenia postepowania egzekucyj-
nego i wowczas dosztoby do oczywiscie niecelowego wszczecia postepo-
wania egzekucyjnego i obcigzenia wierzyciela optata.

ATur.



Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (grudzien 2021 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW

Auddjseu sanjo eu
ejueuzodzou op oje}sozod

1875

1222

89
76

12

90

87

20

146

141

Zatatwiono

Sposob zatatwienia

qosods Auul m ouoimjerez

86

8

15

12

98

97

226 | 3529

woemeud z ejuazoszio
10soupobzaju alusazpiaimis o
dbueys ouolupd|bzmn

dremyon 0}dlpod

15
12

15

aluzoAio)fiaw
0)31ubAznszou | ouojhAyon

ejueuzodzos o6aumouod
op ouezeyazid | [0§8Z0 m
qn| 19s0fed M ouojAyon

14

13

27

ouoleppo

19

10

ejueuzodzou op 03d[Azid

elueuzodzo.
op e193[Azid ouoimowpo

136 | 62

136 | 63 | 30

wazel ouoimyerez

41

22

19

38

13

99

98

opdupdpp

65

28

17

98

98

obajupazidod

nsa.njo z ejueuzodzo. op oje}sozod

1880 | 279 | 284

1198

103

89

100

83

19

147

141

Rodzaj

—art. 390 k.p.c.

— sktad 7-miu

— petny skfad

cz

CA

CN

—art. 401-403

k.p.c.
—art. 447, 45,

52 k.p.c.

Lp. [spraw

1. |CSK
2. |CSKP

3. |CZP, w tym:

5. |CNP

6. |CNPP

9. |CO, w tym:

RAZEM | 3530 | 496 | 497
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. | do 2 mies. d? 8 pqw.
mies. mies. 3 mies.
29 30 88 136 1 1 1 38
Cco czp
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 2 mies. | do 3 mies. d(.) 6 poyv.
3 mies. mies. 6 mies.
34 60 3 2 - - 1 21
cz CA
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
3 mies. mies. 3 mies.
4 13 13 8 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
6 mies. mies. 3 mies.
3 1 2 7 - - - -
CN
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. pow.
3 mies.
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (2021 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW

Auddjseu sanjo eu
ejueuzodzou op oje}sozod

1875

1222

89

76

12

90

87

20

146

143

Zatatwiono

Sposob zatatwienia

qosods Auul m ouoimjerez

591

86

34

34

133

85

1041

1037

1970 | 3529

wameud z eluszoszio
10$0UpoBzalu BIUSZPIBIMIS O
dB.exs ouolupd|bzmn

dremyon o0}dlpod

70

61

70

aluzoAioyfisw
0)d1ubAziszod | ouojAyon

1"

16

ejueuzodzos obaumouod
op ouezeyazid | 108320 m
qn| 10S0ted M ouojAyon

313

92

405

ouo|eppo

1

295

115

ejueuzodzou op 03dlAzid

15

ejueuzodzou
op el0d(Azid ouoimowpo

1302 | 704

25

1

1

1328 | 719 | 418

wazes ouoimjerez

705

104

95

345

125

1045

1041

opduitdp

1927

86

77

382

162

24

1090

1087

obajupazidod

nsayo z ejueuzodzoi op oje}sozod

1127 | 3346 | 2598

107

94

13

53

50

101

97

1438 | 7017 | 4926

Rodzaj

—art. 390 k.p.c.

— sktad 7-miu

— petny skfad

cz

CA

CN

k.p.c.
—art. 447, 45,

—art. 401-403

52 k.p.c.

Lp. [spraw

1. |[CSK
2. |CSKP

3. |CZP, w tym:

5. |CNP

6. [CNPP

9. |CO, w tym:

RAZEM
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. | do 2 mies. d? 8 pqw.
mies. mies. 3 mies.
224 316 941 1116 62 55 46 542
Cco czp
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 2 mies. | do 3 mies. d(.) 6 poyv.
3 mies. mies. 6 mies.
359 409 139 137 4 - 5 95
cz CA
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
3 mies. mies. 3 mies.
47 109 89 100 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
6 mies. mies. 3 mies.
21 16 35 54 - - - 4
CN
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. pow.
3 mies.
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (styczen 2022 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW

Auddjseu sanjo eu
ejueuzodzou op oje}sozod

1886
1287

61

48

12

92

86

21

170

169

3603

Zatatwiono

Sposob zatatwienia

qosods Auul m ouoimjerez

37

1

67

67

131

woemeud z ejuazoszio
10soupobzaju alusazpiaimis o
dbueys ouolupd|bzmn

dremyon 0}dlpod

23

22

23

aluzoAio)fiaw
0)31ubAznszou | ouojhAyon

ejueuzodzos o6aumouod
op ouezeyazid | [0§8Z0 m
qn| 19s0fed M ouojAyon

12

ouoleppo

14

ejueuzodzou op 03d[Azid

elueuzodzo.
op e193[Azid ouoimowpo

123 | 71

126 | 73

wazel ouoimyerez

1

32

31

25

12

67

67

opdupdpp

72

28

1"

90

90

obajupazidod

nsa.njo z ejueuzodzo. op oje}sozod

1880 | 237 | 231

1226

91

7

89

87

20

147

146

Rodzaj

—art. 390 k.p.c.

— sktad 7-miu

— petny skfad

cz

CA

CN

—art. 401-403

k.p.c.
—art. 447, 45,

52 k.p.c.

Lp. [spraw

1. |CSK
2. |CSKP

3. |CZP, w tym:

5. |CNP

6. |CNPP

9. |CO, w tym:

RAZEM | 3540 | 442 | 379
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. | do 2 mies. d? 8 pqw.
mies. mies. 3 mies.
8 10 51 162 - 1 - 10
co czp
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 2 mies. | do 3 mies. d(.) 6 poyv.
3 mies. mies. 6 mies.
17 35 14 1 - 1 6 25
cz CA
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
3 mies. mies. 3 mies.
- 7 12 6 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
6 mies. mies. 3 mies.
- 3 4 5 - - - 1
CN
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. pow.
3 mies.
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